66-340 Praytoczna Przytoczna, 14.08.2025 r.
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RGG.6220.3.12.2023

DECYZJA

o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 11 2,
art. 85 ust. 11 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.) w zwigzku z § 3 ust. 2
pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzeénia
2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.)

- po rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez Pana Michata Schmidta dzialajacego
z upowaznienia Inwestora Skarb Pafstwa — Generalnego Dyrektora Drég Krajowych
i Autostrad reprezentowanego przez Generalna Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad,
ul. Bohateréw Westerplatte 31, 65-950 Zielona Géra, dotyczacego wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia,

- po zasiggnigciu opinii i uzgodnien Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w  Gorzowie Wielkopolskim, Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Migdzyrzeczu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia pn.: ,Rozbudowa drogi
krajowej nr 24 od granicy wojewodztwa do miejscowosci Chelmsko”, jednoczesnie
okreslajac:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia.

Projektowana inwestycja polegaé bedzie na rozbudowie drogi krajowej nr 24 na odcinku od
granicy wojewddztwa do miejscowosci Chetmsko. Projektowana inwestycja zlokalizowana
zostanie w wojewodztwie lubuskim, w powiecie miedzyrzeckim, w gminie Pszczew
1 Przytoczna.

Dlugos¢ inwestycji wynosi odpowiednio:

— Odcinek A —ok. 7,117 km (od ok. km 30+271 do ok. km 37+388)

— Odcinek B —ok. 3,370 km (od ok. km 44+600 do ok. km 47+970).

2. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podja¢ nastepujjce
dzialania:
2.1. Roboty budowlane w terenie zabudowanym prowadzi¢ w porze dziennej (6:00-22:00).
2.2. Miejsca postoju parku maszynowego i pojazdow, a takze miejsca magazynowania
substancji niebezpiecznych lub podatnych na migracije wodng wyscieli¢ materialami
izolacyjnymi, a plac budowy wyposazy¢ w sorbenty i maty neutralizujace ewentualne
wycieki.
2.3. Tymczasowe zaplecza materialéw, bazy materialowo-sprzetowe (np. magazyny, sklady,
bazy transportowe), zaplecze sanitarne placu budowy, urobek z wykopow i odpady prac
(np. gruz budowlany, elementy prefabrykowane itp.) lokalizowaé na terenie o niskiej
wrazliwosci srodowiskowej, poza sasiedztwem zabudowy mieszkaniowej.



2.4. Zdjeta wierzchnig warstwe humusu oraz ziemi¢ pochodzaca z wykopow przechowac
i ponownie uzy¢ do rekultywacji terenu, uksztaltowania jego powierzchni, obsiewajac
teren rodzimymi gatunkami roslin.

2.5. Wykopy zabezpieczyé przed wpadaniem i przypadkowym uwigzieniem Ww nich
Zwierzat.

2.6. Kazdorazowo przed przystapieniem do robot, wykopy sprawdza¢ pod katem obecnosci
zwierzat, a w przypadkach ich stwierdzenia bezpiecznie przenies¢ poza plac budowy,
w miejsca zgodne siedliskowo.

2.7. Prace zwiazane z realizacja inwestycji nalezy prowadzi¢ w sposob niezagrazajacy
srodowisku gruntowo-wodnemu m.in. poprzez uzycie sprzetu bedgcego w dobrym
stanie technicznym, uzupelnianie paliwa i naprawe sprzgtu oraz pojazdow poza terenem
inwestycji, odpowiednig organizacje prac budowlanych i magazynowanie materialow i
surowcOw W sposOb zapewniajacy oszczedne korzystanie z terenu i minimalne
przeksztalcenie jego powierzchni.

2.8. Zaplecza budowy (m.in. baza sprzgtowo-materialowa, miejsca magazynowania
odpad6éw) zorganizowa¢ poza dolinami ciekow, zastoisk wodnych, rowow 1 wyposazyc
w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekow paliw.

2.9. Plyny cksploatacyjne (smary, paliwa) lub odpady w postaci ciekle] przechowywac
w szczelnych zbiornikach, a wszelkie awaryjne rozlania bezzwlocznie usuwac za
pomoca srodkéw sorpeyjnych i przekazywaé do unieszkodliwienia.

2.10. Zachowaé rezim technologiczny stosujagc maszyny, pojazdy i urzgdzenia sprawne
technicznie, bez wycieku oleju, ptynéw samochodowych, paliwa oraz utrzymanie
czystosci.

2.11. Na podstawie rozpoznanych warunkéw hydrogeologicznych nalezy zaprojektowac,
zrealizowa¢ i eksploatowa¢ przedsiewzigcie w sposob wykluczajacy przedostawanie sig
jakichkolwiek zanieczyszczen, szezegOlnie ropopochodnych do srodowiska gruntowo-
wodnego i wod powierzchniowych.
Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt
10 ustawy oos:

3.1. Rozbudowe drogi krajowej wykona¢ w wariancie 3 skrzyzowania.

3.2. Wykona¢ ekrany akustyczne w lokalizacjach i o parametrach:

km inwestycji od Wysokos¢ | Diugosc
okolo do okolo | SO | [m] [m]
EK-01 32+738 - 32+837 | Prawa 3 99 pochtaniajacy
EK-04 334256 - 33+336 | Lewa 78 pochlaniajacy
EK-06 33+504 - 33+595 | Lewa 91 pochlaniajacy
EK-07 34+363 - 34+467 | Lewa 104 pochlaniajacy

Lp. | Oznaczenie Typ ekranu

W=
||

3.3. Wykona¢ odcinki nawierzchni o obnizonej emisji hatasu o min. —2 dB:

Lp. | Oznaczenie km inwestycji km inwestycji
1 Odcinek 1 ok. 32+675 ok. 33+700
2 Odcinek 2 | ok. 34+300 ok. 34+800

3.4. Wykona¢ zbiomiki stuzace odwodnieniu drogi w km ok. 33+550 (zwigkszenie objetosei
istniejacego zbiornika) oraz 36+300 (budowa nowego zbiornika).

3.5. W zakresie urzadzen podczyszczajacych wykona¢ rowy drogowe trawiaste oraz
urzadzenia podezyszczajace w miejscach koniecznych do redukeji zanieczyszezen do
pozioméw dopuszczalnych w zakresie zawiesiny ogoélnej i weglowodorow
ropopochodnych (osadniki).

3.6. Wykona¢ przejécie dolne, suche dla malych zwierzat w km drogi ok. 30+554
o minimalnych wymiarach $wiatta wynoszacych 1,0 m x 1,5 m.
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3.7. Wykona¢ przejscie dolne dla matych zwierzat w km drogi ok. 32+901, zintegrowane
z ciekiem Doptyw z Wierzbna, w nastgpujacy sposéb:
3.7.1.uzyska¢ minimalne $wiatfo przepustu wielkosci 1,0 m x 2,0 m;
3.7.2.wewnatrz przepustu zamontowaé, powyzej poziomu wody sSredniej, dwie potki
ziemne, tj. pokryte gruntem pasy, o minimalnej szerokosci 0,5 m, przy tym nie
stosowa¢ kruszyw famanych i naturalnych gruboziarnistych; powierzchnie potek
nalezy lekko nachyli¢ w kierunku cieku; w celu umocnienia powierzchni potki
przed jej rozmyciem zastosowaé materialy zapewniajace jej, trwale pokrycie
gruntem, np. przy uzyciu materialow geosyntetycznych; zakoficzenia potek
wykona¢ bez gwaltownych zataman w pionie i poziomie oraz polaczy¢ plynnie
z terenem otaczajgcym  przejscie umozliwiajage zwierzetom  swobodne
przemieszczanie si¢.
3.8. Wykonac i obstugiwac¢ stale herpetologiczne wygrodzenia drogi w nastepujgcy sposéb:
3.8.1.po obydwu stronach drogi, w miejscach wykonania ww. przejs¢ dolnych dla
matych zwierzat, na dhugosci minimum 100 m od krawedzi przepustow,
zamontowa¢ plotki herpetologiczne, tj. 4 szt. wygrodzen po péinocnej stronie
drogi i 4 szt. wygrodzen po potudniowe;j stronie drogi:

3.8.2. wysoko$¢ nadziemnej czgsci wygrodzenia powinna wynosi¢ co najmniej 50 cm,
natomiast wkopanej w ziemi¢ co najmniej 10 cm.;

3.8.3.wygrodzenia herpetologiczne wykonaé¢ z litego/ggstego  materialu, np.
z prefabrykatéw betonowych lub plyt polimerowych, alternatywnie z siatki
o maksymalnej srednicy oczek do 5 mm;

3.8.4.g0rng krawedz ogrodzen wykona¢ jako odgieta na zewnatrz drogi (w kierunku
otaczajgcego terenu) pod katem 45-90°, tworzac daszek (przewieszke) o dlugosci
co najmniej 5 cm, natomiast ich zakonczenia wykona¢ jako ,,U”~ ksztattne;

3.8.5. zapewni¢ szczelno$¢ polgczen pomiedzy elementami ogrodzenia;

3.8.6.wygrodzenia kontrolowa¢ pod wzgledem szczelnosci oraz utrzymywac¢ pod
wzgledem pelnienia swojej funkcji.

3.9. Wody opadowe i roztopowe z rozbudowywanej drogi krajowej nr 24 odprowadzaé
powierzchniowo za pomocg spadkéw podiuznych i poprzecznych na tereny przylegte,
do projektowanych rowow, poprzez kanalizacje deszczowa lub drenaz w miejscach,
w ktorych jest wysoki poziom wéd gruntowych oraz istnieje niebezpieczenstwo
wystgpowania zastoisk wodnych. Dla przechwycenia wdd opadowych z odcinkdw
drogi, w ktorych brak jest jakichkolwiek odbiornikow wod opadowych przewidziano
budowe studni chtonnych.

Przedsigwzigcie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej dokonujgcej
poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
Srodowisko z rzeczywistym oddzialywaniem, w oparciu o wykonane pomiary
halasu, w terminie 1 roku od dnia oddania przedsiewzigcia do uzytkowania.
Analiz¢ porealizacyjng nalezy przedstawi¢ Wéjtowi Gminy Przytoczna oraz
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
w terminie 18 miesi¢cy od dnia oddania przedsiewziecia do uzytkowania.

4.1. Pomiary wykona¢ nalezy w nastepujgcych punktach pomiarowych:

Lp. Oznaczenie punktu
obliczeniowego w dokumentaciji kilometraz drogi strona drogi

1 Pi2 33+310 prawa

2 P19 34+560 lewa

3 P20 34+600 lewa

-+ P21 34+665 lewa

5 pi2 44+690 lewa

6 B 44+920 lewa

4.2. Sprawdzi¢ skuteczno$¢ zastosowanych zabezpieczen akustycznych.



5. W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
pkt 10 ustawy oo$ brak jest koniecznosci:
5.1. przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko;
5.2. przeprowadzenia  postepowania w  sprawie transgranicznego oddzialywania
przedsiewzigcia na srodowisko.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 01.06.2023 r. Pan Michat Schmidt dzialajacy z upowaznienia
Inwestora Skarb Panstwa — Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
reprezentowanego przez Generalng Dyrekcj¢ Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Zielone;
Gorze wystapit do Wéjta Gminy Przytoczna o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej nr 24 od
granicy wojewddztwa do miejscowosci Chetmsko.

O wszezeciu postepowania administracyjnego strony zostaly powiadomione
obwieszezeniem Wéjta Gminy Przytoczna znak: RGG.6220.3.1.2023 z dnia 07.06.2023 r.
7 uwagi na fakt, ze planowane zamierzenie inwestycyjne bedzie realizowane na terenie gminy
Przytoczna i Pszczew, a liczba stron postgpowania przekracza 10, organ dokonal tego
w formie publicznego obwieszczenia poprzez zamieszczenie na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Gminy w Przytocznej i Pszczewie, tablicy informacyjnej Urzedu Gminy
w Przytocznej i Pszczewie oraz tablicy ogloszefi m. Wierzbno.

Dzialajac na podstawie art. 75 ust. 4 ustawy oos, Wojt Gminy Przytoczna pismem
z dnia 07.06.2023 r. znak: RGG.6220.3.2023 przestal do Wéjta Gminy Pszczew wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wraz zatacznikami celem wydania
opinii organu wihasciwego dla pozostalego terenu, na ktérym ma by¢ realizowane
przedsigwzigcie.

Zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839 ze zm.), planowane zamierzenie inwestycyjne zalicza
sie do katalogu przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie oddziatywa¢ na $rodowisko, dla
ktérych przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko jest czynnoscia fakultatywna.

Z uwagi na fakt, iz konsekwencja realizacji przedsigwzigcia byloby wywlaszczenie
gminy z whasnosci niektérych nieruchomosci, Wojt Gminy Przytoczna pismem z dnia
12.06.2023 r. znak: RGG.6220.3.2023 wniost do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Gorzowie Wlkp. o wyznaczenie innego organu do zatatwienia sprawy dotyczgcej wniosku
z dnia 01.06.2023 r. o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewzigcia.

Zawiadomieniem z dnia 27.06.2023 r. znak: SKO0.G0/450-Sz.M./1270/23
Samorzadowe Kolegium Odwolawczego w Gorzowie Wlkp. wskazalo Wojta Gminy
Przytoczna do prowadzenia przedmiotowego postgpowania, podkreslajac jednoczesnie, iz
w niniejszej sprawie nie zachodza przestanki, o ktorych mowa w art. 24 § 1 k.p.a. stad tez nie
ma podstaw do wyznaczenia organu zast¢pczego.

W6jt Gminy Przytoczna, dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy, pismem
z dnia 30.06.2023 r. znak: RGG.6220.3.2.2023 wnidst do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wlkp. o wydanie opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Zwazywszy na zapisy art. 64 ust. 1 pkt.
2 cytowanej ustawy, Wéjt Gminy pismem z dnia 30.06.2023 r. znak: RGG.6220.3.3.2023
wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Miedzyrzeczu o wydanie
opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko. W zwiazku z art. 64 ust. 1 pkt. 4 uoos, organ pismem z dnia 30.06.2023 r.
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znak: RGG.6220.3.4.2023 wniost o wydanie opinii do organu wlasciwego do wydania oceny
wodnoprawne;j.

Opinig sanitarng z dnia 13.07.2023 r. znak: NZ.9022.83.2023 Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu stwierdzil, ze dla planowanego przedsiewziecia
polegajacego na rozbudowie drogi krajowej nr 24 od granicy wojewédztwa do miejscowosci
Chelmsko nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko. W zakresie wariantowosci przedsigwzigcia, autorzy karty informacyjnej
przedsigwzigcia przedstawili 3 warianty skrzyzowania drég powiatowych nr 1326F i nr 1325F
z projektowang inwestycja: wariant 1 — jako skrzyzowanie skanalizowane o przesunigtych
wlotach (wariant alternatywny); wariant 2 — jako rondo biszkoptowe jednopasmowe (wariant
alternatywny) i wariant 3 — jako rondo turbinowe dwupasmowe (wariant proponowany przez
wnioskodawcg oraz racjonalnie najkorzystniejszy dla srodowiska).

Z dokumentacji dolgczonej do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskwych
uwarunkowaniach wynika, ze przewidywane oddzialywania w trakcie realizacji
przedsigwzigeia bedg spowodowane: emisja do powietrza gazéw i pyldw oraz hatasu
i wibracji ze srodkoéw transportu, maszyn budowlanych, innych urzadzen spalinowych oraz
narzedzi, ktére beda wykorzystywane przy robotach budowlanych; zanieczyszczeniem
podioza substancjami ropopochodnymi w wyniku awarii sprzetu budowlanego i pojazdow
samochodowych, wytwarzaniem odpadow; przeksztalcaniem i niszczeniem wierzchniej
warstwy ziemi i wytwarzaniem sciekow socjalno-bytowych. Bedg to typowe oddziatywania
jakie wystepujg podczas wykonywania robot budowlanych. Beda to oddziatywania
krotkotrwate, ktére ustana po zrealizowaniu przedsiewziecia. W ramach dzialan
minimalizujacych uciazliwosci dla ludzi planuje sie¢ prowadzenie prac na obszarach
zamieszkatych w godzinach dziennych od 6% do 22% oraz zlokalizowanie zaplecza budowy
w odlegtosci powyzej 100 m od zabudowan mieszkalnych.

Przewidywane oddziatlywania i emisje zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia beda
polega¢ na: emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego gazow (tlenek wegla, tlenki
azotu, weglowodory alifatyczne i aromatyczne, benzen, inne) i pyltow (pyt PM2,5; PM10)
z silnikow pojazdow samochodowych poruszajacych si¢ po drodze, emisji hatasu, ktorego
zrodtem bedzie ruch pojazdéw samochodowych po drodze, powstawaniu wéd opadowych
i roztopowych, ktore beda odprowadzane do gruntu i emisji zanieczyszezen do $rodowiska
wodno-gruntowego substancji ropopochodnych, ktorego zrédtem beda pojazdy samochodowe
oraz o znacznej dtugosci drogi.

Przeprowadzona analiza wplywu ruchu samochodowego na =zanieczyszczenie
powietrza wykazata, ze maksymalne stgzenia emitowanych zanieczyszczen gazowych
i pylowych w obszarze pasa drogowego nie przekrocza obowigzujacych dopuszezalnych
poziomoéw substancji w powietrzu okreslonych ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi.

Natomiast planowane przedsigwzigcie moze oddziatywaé negatywnie w zakresie
emisji halasu na potozone w sgsiedztwie tereny chronione akustycznie, w szczegolnosci
tereny zabudowy mieszkaniowej w miejscowosci Wierzbno. Przeprowadzone przez autoréw
karty informacyjnej przedsigwzigcia obliczenia wskazuja, iz na terenach zabudowy
mieszkaniowej w punktach obliczeniowych zlokalizowanych przy elewacji budynkéw
mieszkalnych, pomimo dzialan minimalizujgcych oddziatywanie akustyczne (montaz
ekranow akustycznych), moze dochodzi¢ do przekroczenia wartosci dopuszczalnych
poziomu hatasu w $rodowisku okreslonych w przepisach odrebnych. Dodatkowo
przeprowadzono obliczenia poziomu halasu wewnatrz budynkéw mieszkalnych, ktérych
ochrona akustyczna polega na zapewnieniu wlasciwych warunkéw akustycznych wewnatrz
pomieszczen. Wynika z nich, ze przekroczenia poziomu halasu w ww. pomieszczeniach nie
wystepuja. Autorzy karty informacyjnej przedsigwzigcia wskazujg, ze w zwiazku
z potencjalng mozliwoscia wystapienia przekroczef poziomu halasu w $rodowisku
oraz brakiem mozliwosci technicznych i organizacyjnych minimalizacji oddziatywan
akustycznych, wskazane jest przeprowadzenie badan akustycznych po realizacji inwestycji
w miejscach gdzie potencjalnie moga wystepowaé przekroczenia. Niezaleznie od powyzszego
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zgodnie z obowigzujacymi przepisami w przypadku przebudowy drogi zarzadzajacy droga
jest obowigzany do przeprowadzenia pomiarow Ww srodowisku substancji lub energii
wprowadzonych w zwiazku z eksploatacja obiektu. Dla drog krajowych pomiary te nalezy
wykonaé w ciggu 12 miesigcy od dnia rozpoczgcia eksploatacii przebudowanego obiektu.

Obszar oddziatywania planowanego przedsigwzigcia bgdzie ogranicza¢ si¢ do obszaru
na ktorym przedsiewziecie jest planowane. Przewidywane oddzialywania oraz emisje
zwiazane z realizacja i eksploatacjg przedsigwzigcia, za wyjatkiem hatasu, beda nieznaczne
oraz nie wykrocza poza standardy jakosci $rodowiska. Nie beda one negatywnie oddziatywac
na zdrowie ludzi oraz nie beda one powodowaé zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi.
Po zrealizowaniu przedsiewziecia warunkiem koniecznym  bedzie wykonanie analizy
porealizacyjnej, ktorej celem bedzie oznaczenie rzeczywistego oddzialywania drogi
w zakresie klimatu akustycznego oraz okreslenie rzeczywistego stopnia uciazliwosci
akustycznej, na terenach zabudowy mieszkaniowej.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu po rozwazeniu wszelkich
okolicznosci, dotyczacych ochrony i zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym wplywem
szkodliwosci i ucigzliwosci  $rodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu chorob
stwierdza, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia na opisanych powyzej warunkach,
ktore nalezy uwzglednié w decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji  drogowej
i projekcie budowlanym, nie powinna stwarza¢ zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi. Tym
samym, kierujac sie wymogiem art. 63 uoo$ organ stwierdzit, ze nieprzeprowadzenie oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewzigcia jest uzasadnione.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie Wielkopolskim opiniag z dnia
17.07.2023 1. znak: PO.ZZS$.1.4901.155.2023.EM nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, wskazujac jednoczesnie na koniecznos¢
okre$lenia w niniejszej decyzji warunkow i wymagan.

Materialna podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowig przepisy ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne. I tak zgodnie z art. 426 Prawa wodnego wlasciwy organ
Wod Polskich wydaje oceny wodnoprawne, pod warunkiem ustalenia, ze planowane
inwestycje lub dziatanie wptywa korzystnie na mozliwo$¢ osiagnigcia celow srodowiskowych
(art. 430 Prawa wodnego) lub ustalono, ze planowana inwestycja lub dziatanie nie wptywa na
mozliwo$é osiagniecia celow srodowiskowych (art. 431 Prawa wodnego).

Przez cele srodowiskowe nalezy zrozumiec:

— dla jednolitych cze$ci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub
silnie zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego 1 stanu
chemicznego, tak aby osiggna¢ co najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan
chemiczny wod powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich stanu
ekologicznego i stanu chemicznego (art. 56 Prawa wodnego),

— dla sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czesci wod powierzchniowych jest
ochrona tych wod oraz poprawa ich potencjatu ekologicznego 1 stanu chemicznego, tak
aby osiggna¢ co najmniej dobry potencjat ekologiczny i dobry stan chemiczny wod
powierzchniowych, atakze zapobieganie pogorszeniu ich potencjatu ekologicznego
oraz stanu chemicznego (art. 57 Prawa wodnego),

— dla jednolitych czesci wod podziemnych jest:

1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen;

2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu;

3) ich ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnianie rOwnowagi
miedzy poborem a zasilaniem tych wod, tak aby osiagnac ich dobry stan
(art. 59 Prawa wodnego),

— dla obszaréw chronionych jest osiggniecie norm i celow wynikajacych z przepisow, na
podstawie ktérych te obszary chronione zostaly utworzone, przepisOw ustanawiajgcych
te obszary lub dotyczacych tych obszaréw, o ile nie zawierajg one W tym zakresie
odmiennych uregulowan (art. 61 Prawa wodnego).



Ustalono, ze teren na ktérym zlokalizowane jest przedsiewzigcie nie lezy w granicach
obszarow szczeglnego zagrozenia powodzia w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Zgodnie z obowigzujacym ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry” (Dz. U. z 2023 r. poz. 335) przedsigwzigcie zlokalizowane jest w granicach jednolitej
czgsei wod podziemnych PLGW600041 oraz w granicach jednolitej czeéci wod
powierzchniowych o nazwie Mgcinka o kodzie RW600018187789, Dormowska Struga
o kodzie RW600010175032 oraz w granicach jednolitej czeéci wod powierzchniowych
jeziornych o nazwie Wielkie o kodzie LW10320.

Zgodnie z ww. planem:

— Jednolita czgs¢ wod podziemnych GW600041 charakteryzuje si¢ dobrym stanem
ilosciowym oraz dobrym stanem chemicznym. Jest ona monitorowana, a ocena ryzyka
nieosiggnigcia celow srodowiskowych jest niezagrozona. JCWPd przeznaczona jest do
poboru wody na potrzeby zaopatrzania ludnosci w wodg przeznaczong do spozycia przez
ludzi,

— jednolita czgs¢ wod powierzchniowych Mecinka o kodzie RW600018187789 to naturalna
czgs$¢ wod, ktorej stan ocenia si¢ jako zly. Zlewnia jest monitorowana, charakteryzuje sie
ztym stanem i oceng ryzyka okreSlong jako zagrozona nicosiggnieciem celéw
srodowiskowych.  Stan ekologiczny na podstawie monitoringu jakosci wdod
powierzchniowych okreslono jako umiarkowany, natomiast stan chemiczny ponizej stanu
dobrego. Jest to silnie zantropogenizowana jednolita czg$¢ wod, w ktorej wystepuje presja
troficzna (zrédta przemystowe oraz zrédla bytowe i komunalne (punktowe), presja
hydromorfologiczna (prostowanie koryta - rzeki gléwne, rp) oraz presja chemiczna
(rozproszone - rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw miejski;
Rozproszone - rolnictwo, lesnictwo; nieznane (substancje zakazane). Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest osiagniecie dobrego stan ekologiczny poprzez
zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw chronionych oraz dobrego stanu
chemicznego. JCWP Mecinka nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wodg do spozycia. Dla wskaznikdw fizykochemicznych BZTS dla
wskaznikéw biologicznych MMI oraz wskaznikow chemicznych benzo(g (wystepowanie
w wodzie), h (wystgpowanie w wodzie), i) perylen (wystepowanie w wodzie), bromowane
difenyloetery (wystgpowanie w biocie), rteé¢ (wystepowanie w biocie), nikiel
(wystgpowanie w wodzie) z uwagi na warunki naturalne zastosowano odstepstwo z art. 4
ust. 4 RDW z terminem osiagnigcia celu $rodowiskowego do 2027 r., a dla substancji
priorytetowych z uwagi na brak mozliwosci technicznych i nieproporcjonalno§é kosztow
do 2039 r. Natomiast dla JCW nie zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5 Ramowej
Dyrektywy Wodne;.

— Jednolita czg$¢ wdd powierzchniowych jeziornych o nazwie Wielkie i kodzie LW10320
stanowi typ WSd_b - Jezioro na podiozu wapiennym, o duzej wartosci wspolczynnika
Schindlera, polimiktyczne. Posiada NAT -naturalna cze$é¢ wod. Zlewnia nie jest
monitorowana. Stan chemiczny jest dobry. JCWP jest niezagrozona ryzykiem
nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Celem s$rodowiskowych jest dobry stan
ekologiczny i dobry stan chemiczny. Dla danej JCWP nie zostato ustanowione odstepstwo
zart. 4 ust. 4, art. 4 ust. 5 oraz z art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie kwalifikuje si¢ do inwestycji i dzialan, ktore
wymagajg uzyskania oceny wodnoprawnej, o ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajow
inwestycji i dziatan, ktore wymagaja uzyskania oceny wodnoprawnej (Dz.U. z 2019 r., poz.
1752).

Przy  przyjetych rozwigzaniach technologicznych prace na etapie realizacji,
przedsigwzigcia nie bgdg generowaé presji oddziatujacych na zasoby wodne. Potencjalne
zagrozenie dla wod gruntowych, moga stanowi¢ awarie sprzgtu, maszyn i $rodkow transportu
(wycieki paliwa, oleju, ptynéw eksploatacyjnych). Jednak, przy wykonywaniu wszystkich
prac z nalezyta dbatoscig i z whasciwg eksploatacja i konserwacje sprzetu, maszyn i srodkéw
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transportu  wyeliminowane zostanie ryzyko negatywnego oddziatywania na Srodowisko
gruntowo-wodne. Uzywany sprz¢t ma by¢ sprawny technicznie, ma posiada¢ wszelkie
wymagane przeglady i atesty dopuszczajace do uzytkowania i pracy, a ponadto majg by¢
dostepne sorbenty neutralizujgce ewentualne zanieczyszczenia.

Funkcjonowanie inwestycji nie bedzie zwiazane z poborem wody powierzchniowej,
w zwiazku z czym nie spowoduje zmian wartosci wskaznikéw fizyko — chemicznych,
biologicznych ani istotnych zmian w morfologii ww. JCWP o kodzie RW600018187789,
RW600010175032 oraz LW10320. Nie bedzie rowniez wymagato poboru wéd podziemnych,
zatem nie wplynie negatywnie na stan ilosciowy ww. JCWPd, PLGW600041.

Biorac pod uwage charakter inwestycji, skale i zasieg oddzialywania oraz przy
zastosowaniu rozwigzan technologicznych i technicznych minimalizujacych negatywny
wplyw przedmiotowej inwestycji na srodowisko, organ opiniujacy stwierdzif, ze planowane
przedsiewziecie nie spowoduje negatywnego oddziatywania dla wod powierzchniowych
i podziemnych, jak réwniez nie bedzie miato wptywu dla zatozonych celow srodowiskowych,
o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne, a okreslonych dla tych czesci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry™.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim pismem z dnia
18.07.2023 r. znak: WZS$.4220.350.2023.SL. wyrazil opinig, iz dla przedmiotowego
przedsiewzigcia zachodzi koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
oraz ustalil zakres raportu zgodny z art. 66 ustawy 00S.

Uwzgledniajac tacznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsigwzigcia
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, okreslone w art. 63 ustawy 00s, po
analizie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia oraz przediozonej karty informacyjnej, stwierdzono, ze nie jest ono
zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych, lub innych obszarach o plytkim zaleganiu wod
podziemnych, w tym siedliskach lggowych i w ujéciach rzek, na obszarach wybrzezy
i w $rodowisku morskim, na obszarach gérskich, na obszarach objetych ochrong, w tym
strefach ochronnych uje¢ wod, obszarach, na ktdrych standardy jakosci srodowiska zostaly
przekroczone lub istnieje prawdopodobiefistwo ich przekroczenia, obszarach o znacznej
gestosci zaludnienia, obszarach przylegajacych do jezior, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej.

Droga na wiekszosci odcinka objetego opracowaniem przebiega przez tereny lesne —
niezabudowane. Jedynie w miejscowosci Wierzbno od km ok. 33+100 do km ok. 33+570
droga jest zlokalizowana na terenie zabudowanym.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne planuje si¢ zrealizowac:

— wewnatrz obszaru wyznaczonych korytarzy ekologicznych rangi krajowej
i miedzynarodowej, pn. Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC-19A;

— czesciowo w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;

— czesciowo w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,.Gorzycko™;

— w odlegtosci ok. 40 m od granic obszaru Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina
Obry PLB080005;

— w odleglosci ok. 50 m od granic obszaru Natura 2000 Rynna Jezior Obrzafiskich
PLH080002;

— w odleglosci ok. 200 m od pomnika przyrody;

— w odleglosci ok. 250 m od granic Pszczewskiego Parku Krajobrazowego;

— w odlegtoéci ok. 2,7 km od granic uzytku ekologicznego ,,Wyspa na Jeziorze
Gorzynskim™;

— w odlegtosci ok. 5.1 km od granic rezerwatu przyrody ,,Dabrowa na Wyspie™;

— w odlegtosci ok. 9,5 km od granic zespotu przyrodniczo - krajobrazowego ,,Kijewickie
Kerki”.



Oddziatywanie inwestycji na sSrodowisko bedzie odbywa¢ si¢ na etapie realizacji
przedsigwzigcia. W okresie prowadzenia prac budowlanych sprowadza¢ sie ono bedzie do
ucigzliwosci zwiazanych ze wzrostem ruchu samochodéw ciezarowych dostarczajacych
komponenty budowlane i wywozacych odpady oraz z pracg urzadzen i maszyn budowlanych.
Ucigzliwosci zwigzane beda z emisja gazow i pylu do powietrza oraz halasu powstajacego
w wyniku pracy maszyn i urzadzen. Prace ziemne, z uwagi na poprowadzenie drogi nowym
sladem, beda mialy stosunkowo szeroki =zakres. Spowoduje to oddzialywanie na
uksztattowanie terenu i pojawienie si¢ nowej formy — drogi biegnacej po terenie, nasypem
badz wykopem. Przewidywane potencjalne oddzialywanie na wody w trakcie realizacji
przedmiotowej inwestycji bedzie dotyczy¢ przede wszystkim mozliwego zamulenia oraz
przedostania si¢ zanieczyszczen, zarowno do wod, jak i do gruntu, a w konsekwencji réwniez
za jego posrednictwem do wdd podziemnych. W ramach planowanych prac konieczne bedzie
prowadzenie rob6t budowlanych za pomoca maszyn i sprzetu mechanicznego, co generuje
ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi w przypadku wycieku z nich
paliwa lub plynéw eksploatacyjnych.

W okresie eksploatacji przedsiewzigcia oddzialywanie inwestycji na srodowisko bedzie
wigzalo si¢ z ruchem pojazdow na drodze i emisja hatasu, zanieczyszczen do powietrza oraz
odprowadzaniem wod opadowych i roztopowych.

Wystgpienie powaznej awarii przemystowej nie dotyczy planowanego przedsiewziecia.
Ryzyko wystapienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii
i zakresie prac budowlanych, ocenia si¢ jako bardzo niskie. Wplyw przedmiotowego
przedsigwzigcia na zmiany klimatyczne — ze wzgledu na jego skale i charakter, réwniez nie
bedzie znaczacy. Prawidlowo zaprojektowane elementy uktadu drogowego, bedg odporne na
oddzialywania burz, deszczy nawalnych, silnych wiatrow.

W przedlozonej karcie informacyjnej przedsiewziecia stwierdzono mozliwosé
wystepowania przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

W przypadku przedmiotowej inwestycji, w wyniku realizacji rozbudowy drogi krajowej
nr 24, dojdzie do zblizenia pasa drogowego do posesji mieszkalnych, w tym cztery budynki
mieszkalne w miejscowosci Wierzbno znajda si¢ na granicy pasa drogowego (elewacja
budynkow bedzie pokrywata si¢ z granica pasa drogowego). Sa to budynki:

— Wierzbno, Wierzbno 38
— Wierzbno, Wierzbno 39
— Wierzbno, Wierzbno 2
— Wierzbno, Wierzbno 1

Przeprowadzone obliczenia wskazuja, iz na analizowanych odcinkach drogi krajowej nr
24 dochodzi do przekroczenia wartosci dopuszczalnych poziomu hatasu (o 10 dB dla roku
2028 i 10,7 dB dla roku 2038). okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwea 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw halasu w  s$rodowisku
(tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 112). W zwigzku z tym, na etapie prac projektowych rozwazano
rozwigzania majgce na celu zmniejszenie ucigzliwosci akustycznych do pozioméw
dopuszczalnych.

Jako rozwigzania techniczne, ograniczajace oddzialywanie akustyczne przedmiotowej
drogi, analizowano budowg ekranéw akustycznych oraz zastosowanie cichej nawierzchni,
ktére miatyby chroni¢ najbardziej narazone na ucigzliwos¢ tereny mieszkaniowe. Ze wzgledu
na ograniczenie prgdkosci do 50 km/h na odcinkach miejscowosci zrezygnowano z pomyshu
zastosowania cichej nawierzchni na odcinku, gdzie wystepujg przekroczenia poziomu hatasu.
Dlatego rozpatrywano ekrany akustyczne, jako najskuteczniejszy sposob dziatan
minimalizujgcych. Jednak ze wzglgdu na historyczny uklad ruralistyczny wsi Wierzbno ujety
w gminnej ewidencji zabytkéw oraz w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
obszaru polozonego w gminie Przytoczna — obreb Wierzbno uchwata X1.1/226/2006 z dnia 30
maja 2006 r., inwestor wystapit do Konserwatora Zabytkow w sprawie wyrazenia opinii co do
mozliwosci zastosowania ww. zabezpieczen akustycznych. Miejscowosé Wierzbno jest objeta
uktadem ruralistycznym na odcinkach od km okolo 32+718 do km okoto 33+570 oraz na
odcinku km okoto 34+510 do km okoto 34+706. Konserwator Zabytkoéw poinformowal, ze
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inwestycja nie moze zawiera¢ elementébw obnizajacych wartosci zabytkowe i historyczne
zespotu wsi Wierzbno (a za taka uwaza si¢ ekrany akustyczne). Zastosowanie ekranow
akustycznych jest mozliwe do wykonania ale ze wzglgdu na wystepujacy na trasie inwestycji
uktad ruralistyczny Konserwator Zabytk6w negatywnie zaopiniowat taki rodzaj zabezpieczen.

Ponadto ze wzgledu na Scisty zabudowe oraz liczne zjazdy na posesje mieszkalne,
w wielu miejscach lokalizacja ekranéw akustycznych jest mocno ograniczona. Jest to
zwiazane z bezpieczenstwem ruchu drogowego (brak widocznosci dla wyjezdzajgcych).
Montaz ekranéw akustycznych spowoduje duze ograniczenie widocznosci dla pojazdow
chcacych wlaczy¢ sie do ruchu na drodze krajowej i moze spowodowa¢ potencjalne zdarzenia
drogowe.

W nawigzaniu do powyzszego dla projektowanej inwestycji, brak jest podstaw
do wykluczenia koniecznosci ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania w trybie
w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska
(tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 54 z pozn. zm.), a taki obszar moze by¢ wyznaczony na podstawie
analizy porelizacyjnej. Obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej, na podstawie ktorej
wyznacza sie obszar ograniczonego uzytkowania, moze wynika¢é wylacznie z decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na
srodowisko.

Wojt Gminy Przytoczna, kierujgc si¢ art. 63 ust. 1 ustawy oo$, w drodze
postanowienia z dnia 26.07.2023 r. znak: RGG.6220.3.5.2023 stwierdzil obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania zamierzenia inwestycyjnego na srodowisko oraz
okreslit zakres raportu oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko. Tym samym, organ
postanowieniem z dnia 10.08.2023 r. znak: RGG.6220.3.6.2023 zawiesit postgpowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych dla przedsigwzigcia pn.:
. Rozbudowa drogi krajowej nr 24 od granicy wojewddztwa do miejscowosci Chetmsko™
do czasu przedlozenia przez inwestora raportu o oddziatywaniu.

W dniu 20.02.2025 r. do Urzedu Gminy Przytoczna wplynal raport oddziatywania
przedmiotowego przedsiewzigeia na srodowisko. Z uwagi na powyzsze organ
postanowieniem z dnia 25.02.2025 r. znak: RGG.6220.3.7.2023 podjal zawieszone
postepowanie.

Dzialajac na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy oos, Wéjt Gminy Przytoczna
pismem z dnia 26.02.2025 r. znak: RGG.6220.3.8.2023 wystapil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim jako organu wyrazajagcego opinig
o koniecznosci przeprowadzenia oceny o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko
o uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigcia.

Pismem z dnia 31.03.2025 r. znak: WZS.4221.118.2025.PT Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z uwagi na skomplikowany charakter oraz
konieczno$é dokonania szczegdtowej analizy dokumentacji, zawiadomit organ prowadzgcy
postepowanie o przedtuzeniu terminy zajecia stanowiska. Wobec powyzszego Wojt Gminy
Przytoczna o niniejszym zawiadomil strony postgpowania obwieszczeniem z dnia
03.04.2025 r. znak: RGG.6220.3.9.2023, wskazujgc jednoczesnie nowy termin zalatwienia

Sprawy.
Regionalny  Dyrektor  Ochrony Srodowiska w  Gorzowie Wielkopolskim

postanowieniem z dnia 30.04.2025 r. znak: WZS.4221.118.2025.SL uzgodnil realizacje
przedsiewzigcia w wariancie wnioskowanym przez inwestora i okreslit jego warunki.

Poczatek rozbudowy drogi krajowej nr 24 znajduje si¢ na granicy wojewodztwa
wielkopolskiego w km ok. 30+271 i przebiega przez potudniowa czg¢$¢ miejscowosci
Wierzbno w kierunku na miejscowos$¢ Przytoczna do km ok. 37+388 (odcinek A). Kolejny
odcinek (odcinek B) planowanej inwestycji zostal zlokalizowany za miejscowoscia
Przytoczna w km ok. 44+600 w kierunku miejscowosci Chelmsko do km ok. 47+970.
Z projektowanej rozbudowy wyltaczone zostaly odcinki terenow zamknigtych (za wyjatkiem
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umieszczenia niezbednej infrastruktury zwiazanej z droga) nalezacych do PKP Polskich Linii
Kolejowych od km ok. 34+480 do km ok. 34+520 oraz od km ok. 36+930 do km ok. 36+970.
Tras¢ rozbudowywanej drogi zaprojektowano na wiekszosci odcinka po istniejagcym $ladzie
z niezbednymi korektami tukéw poziomych zgodnie z parametrami dla drogi klasy GP.

Irasa zaczyna si¢ skrzyzowaniem z droga powiatowa nr 1332F oraz droga powiatowg
nr 1718P, ktora znajduje si¢ na terenie wojewoddztwa wielkopolskiego. Rozwigzanie to
umozliwia zaprojektowanie dodatkowego pasa dla pojazdéw skrecajacych w lewo na droge
powatowal718P w zgodzie z przepisami techniczno-budowlanymi. Ponadto takie rozwiazanie
umozliwia w przyszlosci rozbudowg drogi powiatowej 1718P w woj. wielkopolskim bez
znacznej ingerencji w droge krajowa nr 24.

Skrzyzowanie z DP1326F oraz DP1325F na etapie przygotowywania koncepcji projektowej
zostato przedstawione w 3 wariantach:

— jako skrzyzowanie skanalizowane o przesunietych wlotach (wariant alternatywny)
charakteryzuje si¢ najmniejsza ingerencja w obecna infrastrukture pozwalajgca
w maksymalnym stopniu na wykorzystanie istniejacego ukladu drogowego oraz
mozliwoscia dostosowania programu sygnalizacji $wietlnej do Zmieniajacych sie
warunkOw nat¢zenia na drogach, poprzez budowe centrum logistycznego przy DP1325F;
z uwagi na brak mozliwosci zastosowania dwoch odrebnych sygnalizaciji swietlnych na
skrzyzowaniach, dla relacji pétnoc - potudnie dtugos¢ sygnatu zielonego musi uwzgledniac
caly odcinek przejazdu pojazdéw w tym odlegtos¢ odcinka pomiedzy wlotami wzdhiz
DK24, co skutkowa¢ bedzie bardzo dlugim czasem oczekiwania na sygnat zielony przy
relacji DP1325F-DP1326F;

— Jako rondo biszkoptowe jednopasowe (wariant alternatywny) charakteryzuje sie¢
przejrzystoscig relacji  skretnych poprzez zastosowanie jednego pasa wilaczenia
i wylaczenia dla kazdego z wlotow; uniemozliwia to kierowcy ustawienie si¢ na
nieodpowiednim pasie; poprzez wystepowanie punktéow wiaczenia i wylaczenia bez
punktéw kolizji rondo to jest bezpieczniejsze od tradycyjnego skrzyzowania; w stosunku
do ronda turbinowego rondo biszkoptowe charakteryzuje sie mniejsza przebudowa drog
bocznych oraz niskimi kosztami eksploatacyjnymi; rondo biszkoptowe zajmuje wigksza
czg$¢ terenu w stosunku do ronda turbinowego oraz ze wzgledu na jeden pas ruchu cechuje
si¢ najmniejszg przepustowoscia;

— Jjako rondo turbinowe dwupasowe (wariant proponowany przez wnioskodawce oraz
racjonalnie najkorzystniejszy dla srodowiska) charakteryzuje si¢ wieksza przepustowoscia
niz wariant z rondem biszkoptowym, poréwnywalna do wariantu ze skrzyzowaniem
z sygnalizacja Swietlng. Koszty eksploatacyjne ronda turbinowego sa nizsze wzgledem
skrzyzowania z sygnalizacja $wietlng (utrzymanie i awaryjnosé sygnalizacji $wietlnej).
W poréwnaniu do wariantu ze skrzyzowaniem skanalizowanym z sygnalizacja swietlng
rondo turbinowe zajmuje wigkszy obszar terenu; wariant ten jednak pod katem
srodowiskowym jest najkorzystniejszy; wigksza przepustowos$¢ i brak nadmiernych
zatrzyman pojazdow spowoduje mniejsza emisje szkodliwych substancji do srodowiska.

Wedlug Strategii Rozwoju Wojewodztwa Lubuskiego jednym z kierunkéw dziatan
W przestrzeni i transporcie jest poprawa drogowej dostepnosci komunikacyjnej w zakresie
powigzan zewngtrznych i wewnetrznych poprzez budowe i przebudowe drég krajowych.
Drogi krajowe przenoszace duzy ruch tranzytowy powinny byé modernizowane w celu
poprawy bezpieczenstwa oraz usprawnienia ruchu drogowego.

W Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubuskiego najlepiej wpisuje sie
wariant nr 3 z rondem turbinowym dwupasmowym projektowanej rozbudowy drogi krajowej
nr 24, ze wzglgdu na wigksza przepustowosé oraz wieksze bezpieczefistwo (wystepuja punkty
wigczania i wylgezania bez punktow kolizji).

W istniejacym ukladzie komunikacyjnym droga krajowa nr 24 stanowi acznik pomiedzy
wojewodztwem wielkopolskim a lubuskim. Droga ma dhugo$é ok. 73 km i swoj poczatek ma
na skrzyzowaniu z DK92 w m. Pniewy (woj. wielkopolskie), a koniec na skrzyzowaniu
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z DK22 w m. Waldowice (woj. lubuskie). Obstuguje ruch lokalny, regionalny, krajowy oraz
miedzynarodowy. Tym samym jest powigzaniem sieci drog krajowych, wojewodzkich
i powiatowych na obszarze wojewddztwa lubuskiego i wielkopolskiego.
Rozbudowywany odcinek nr 1 drogi krajowej nr 24 sasiaduje z nastepujacymi formami
ochrony przyrody w buforze 5 km:
Parki krajobrazowe:
a) Pszczewski Park Krajobrazowy — przebiega w km od ok. 36+150 do ok. 37+388 wzdluz
inwestycji z lewej strony, w km od ok. 36+050 do ok. 37+388 jest oddalony o ok. 265 m od
osi projektowanej inwestycji.
Obszary Natura 2000:
a) Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB08000S5 — przebiega w km od ok. 35+200 do ok.
37+388 wzdluz inwestycji z lewej strony, w km ok. 37+000 styka si¢ z osia projektowanej
inwestycji,
b) Puszcza Notecka PLB300015 — przebiega w km od ok. 30+271 do ok. 31+600 wzdluz
inwestycji z prawej strony, w km od ok. 30+271 do ok. 31+621 jest oddalona o ok. 50 m od
osi projektowanej inwestycji,
¢) Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002 — przebiega w km od ok. 35+200 do ok. 37+388
wzdhiz inwestycji z lewej strony, w km ok. 37+000 styka si¢ z osig projektowane]
inwestycji.
Obszary chronionego krajobrazu:
a) Obszar Chronionego Krajobrazu Gorzycko — w km od ok. 30+271 do ok. 34+565
inwestycja przecina obszar,
b) Obszar Chronionego Krajobrazu H (Migdzychdd) — graniczacy z projektowang inwestycja
w km ok. 30+271.

Uzytki ekologiczne:
a) Wyspa na jeziorze Gorzynskim jest oddalona o ok. 2,7 km od osi projektowanej inwestycji
Z prawej strony,
b) Wyspa na jeziorze Duze Dormowskie jest oddalona o ok. 5 km od osi projektowanej
inwestycji z lewej strony,
¢) Wyspa na jeziorze Winnogora jest oddalona o ok. 3,5 km od osi projektowanej inwestycji
z prawej strony,
d) Bagno Maszyna jest oddalona o ok. 4,4 km od osi projektowanej inwestycji z prawej
strony.
Rezerwaty:
a) Dabrowa na wyspie jest oddalona o ok. 5,5 km od osi projektowanej inwestycji.
Korytarze ekologiczne:
a) Korytarz ekologiczny Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC-19A - na odcinku nr 1
projektowana inwestycja przebiega w calosci przez Korytarz ekologiczny Lasy zachodniej
Wielkopolski KPnC-19A (odcinek inwestycji km od ok. 30+271 do ok. 37+388).
Rozbudowywany odcinek nr 2 drogi krajowej nr 24 sgsiaduje z nastepujgcymi formami
ochrony przyrody w buforze 5 km:
Parki krajobrazowe:
a) Pszczewski Park Krajobrazowy — przebiega w km od ok. 44+600 do ok. 46+980 wzdluz
inwestycji z lewej strony, jest oddalony o ok. 3.4 km od osi projektowanej inwestycjl.
Obszary Natura 2000:
a) Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 — przebiega w km od ok. 45+000 do ok.
46+000 wzdtuz inwestycji z lewej strony, jest oddalony o ok. 3,8 km od osi projektowanej
inwestycji,
b) Rynna Jezior Obrzafiskich PLHO80002 — przebiega w km od ok. 45+000 do ok. 46+000
wzdhuz inwestycji z lewej strony, jest oddalony o ok. 3,8 km od osi projektowanej inwestycji,
c) Puszcza Notecka PLB300015 — przebiega w km od ok. 44+600 do ok. 47+970 wzdluz
inwestycji z prawej strony, jest oddalona o ok 4,6 km od osi projektowanej inwestycji.
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Obszary chronionego krajobrazu:
a) Dolina Warty i Dolnej Noteci - przebiega w km od ok. 44+600 do ok. 47+970 wzdtuz
inwestycji z prawej strony, jest oddalony ok 4,0 km od osi projektowanej inwestycji.

Uzytki ekologiczne:

a) Kepa Krasne Diusko jest oddalony o ok. 4,2 km od osi projektowanej inwestycji z prawej

strony,

b) Kepa Nadwarcianska jest oddalony o ok. 4 km od osi projektowanej inwestycji z prawej

strony.

Korytarze ekologiczne (wedtug danych z 2005 oraz 2012):

a) Korytarz ekologiczny Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC-19A w km od ok. 44+600 do

km ok. 47+000 projektowana inwestycja przebiega przez Korytarz ekologiczny Lasy

zachodniej Wielkopolski KPnC-19A,

b) Korytarz ekologiczny Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry KPnC-7D w km od ok. 44+600

do km ok. 47+193 projektowana inwestycja przebiega przez Korytarz ekologiczny Jeziora

Pszczewskie i Dolina Obry KPnC-7D,

¢) Korytarz ekologiczny Dolina Dolnej Warty GKPnC-22C jest oddalony o ok. 2.5 km od osi

projektowanej inwestycji z prawej strony.

Szczegotowa analiza, m.in:

— raportu oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko,

— uchwaly nr XXXIX/593/17 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 20 listopada 2017 r.
W sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie ,Gorzycko” (D. Urz. Woj.
Lubuskiego z 2017 r. poz. 2421):

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 3 marca 2014 r.
W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza
Notecka PLB300015 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r. poz. 698);

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
1 Reglonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 28 marca 2014 r.
W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jeziora
Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r. poz. 878,
Z pézn. zm.);

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. z 2011 r. poz. 133, z p6zn. zm.);

— uchwaty nr V/75/19 Sejmiku Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 15 kwietnia 2019 r.
w sprawie Pszczewskiego Parku Krajobrazowego (D. Urz. Woj. Lubuskiego z 2019 r. poz.
1257, z pézn. zm.);

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim;
Reglonalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 29 kwietnia 2014 r.
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002 (D. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r.
poz. 979, z pozn. zm.);

— standardowych formularzy danych ww. obszaréw Natura 2000;

— przyrodniczej bazy danych RDOS w Gorzowie Wielkopolskim;

— ekologicznych uwarunkowan zachowania wiasciwej droznosci korytarzy ekologicznych
rangi krajowej i migdzynarodowej, jak réwniez wnikliwe przesledzenie bezposrednich
1 posrednich skutkow przedsiewzigcia, zwlaszcza aspektéw zwigzanych z lokalizacja,
skala, rodzajem, charakterystyka iuwarunkowaniami jego realizacji, pozwala uznaé,
iz planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywalo na przyrode,
w szczegolnosci na osigganie celow ochrony oraz utrzymanie we wiasciwym stanie
ochrony, przedmiotéw ochrony:

— obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 dla nize]
wymienionych gatunkow ornitofauny i ich siedlisk.

W tresci Planu zadan ochronnych ww. obszaru Natura 2000 oraz Standardowego Formularza

Danych, wymienia si¢ szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do przedmiotow jego
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ochrony: A0l — uprawa, B— lesnictwo, B02 — gospodarka lesna i plantacyjna i uzytkowanie
lasow i plantacji, B02.02 — wycinka lasu, C03.03 — produkcja energii wiatrowej, E01.03 —
zabudowa rozproszona, E01.04 — inne typy zabudowy w zakresie zabudowa brzegéw jezior
i rzek, E03.01 — pozbywanie si¢ odpadow z gospodarstw domowych/obiektéw rekreacyjnych,
F02.03 — wedkarstwo, F03.01 — polowanie, F03.02 — pozyskiwanie/usuwanie zwierzat
ladowych, F03.02.03 — chwytanie, trucie, kiusownictwo, GOl — sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku, GO2 — infrastruktura sportowa i rekreacyjna, GO5 — inna ingerencja
i zakl6canie powodowane przez dziatalnos¢ czlowieka, G05.09 — ploty ogrodzenia, HO1 —
zanieczyszczenie wod  powierzchniowych, H04 —  zanieczyszczenie — powietrza,
zanieczyszczenia przenoszone droga powietrzng, J01.01 — wypalanie, J03.01 — zmniejszenie
lub utrata okreslonych cech siedliska, K03.04 — drapieznictwo.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscig zainicjowania ww.
zagrozen, ani tez istotnego zwigkszenia ich natgzenia w granicach ww. obszaru Natura 2000,
gdyz nie zmieni si¢ sposob dotychczasowego wykorzystania terenu, tj. istniejacej drogi
krajowej nr 24, jak réwniez oddalona jest ona od, wyznaczonych w Planie zadan ochronnych,
obszarow wdrazania dzialan z zakresu ochrony czynnej, przedmiotow ochrony OSO Ptakow
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015: A215 — puchacza Bubo bubo o ok. 13 km.
Ponadto w Planie zadan ochronnych obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
Puszcza Notecka PLB300015 dla prawdopodobnie narazonych, na skutek realizacji
inwestycji, przedmiotow jego ochrony, tj. bociana czarnego Ciconia ciconia, kani czarnej
Milvus migrans, bielika Haliaeetus albicilla, rybolowa Pandion haliaetus, puchacza Bubo
bubo, nie wskazano potencjalnie istotnych zagrozen. Najblizsze wyznaczone strefy ochrony
polozone w obszarze Natura 2000 znajduja si¢ w odleglosci ponad 7 km od inwestycji.
Natomiast najblizsza strefa ochrony obejmuje stanowisko bielika zlokalizowane ok. 800 m od
inwestycji.

Cele dziatan ochronnych dla nastepujgcych przedmiotow ochrony obszaru specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015, zawarte w zal. 4 PZO obejmujg
nastepujace gatunki: A094 — rybolow Pandion haliaetus — przywrocenie wlasciwego stanu
ochrony gatunku poprzez zapewnienie dostgpnosci odpowiednich miejsc lggowych i poprawe
jakosci siedlisk prowadzace do wzrostu liczebnos$ci populacji; A215 — puchacz Bubo bubo —
przywrocenie wilasciwego stanu ochrony gatunku poprzez poprawe jakosci siedlisk,
ograniczenie antropopresji i zwi¢kszenie dostgpnosci pozywienia w wybranych fragmentach
obszaru Natura 2000, A070 — nuroges Mergus merganser — przywrocenie wlasciwego stanu
ochrony gatunku poprzez zwickszenie dostgpnosci odpowiednich miejsc lggowych, tj.
dojrzatych drzewostanow w poblizu ciekow i zbiornikéw oraz wykrotow, A060 -
podgorzatka Aythya nyroca — uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony. Rozpoznanie
rozmieszczenia i liczebnosci gatunku w obszarze Natura 2000, identyfikacja zagrozen, ocena
stanu ochrony oraz propozycja dzialan ochronnych; A021 — bak Botaurus stellaris, A030 —
bocian czarny Ciconia nigra, A038 — tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, A072 — trzmielojad
Pernis apivorus, A073 — kania czarna Milvus migrans, A074 — kania ruda Milvus milvus,
A075 — bielik Haliaeetus albicilla, A127 — zuraw Grus grus, A223 — wlochatka Aegolius
funereus, A224 — lelek Caprimulgus europaeus, A229 — zimorodek Alcedo atthis, A236 —
dzieciol czarny Dryocopus martius, A238 — dzigciot $redni Dendrocopos medius, A320 —
mucholéwka mata Ficedula parva, A246 — lerka Lullula arborea, A307 — jarzgbatka Sylvia
nisoria, A338 — gasiorek Lanius collurio, A036 — tabedz niemy Cygnus olor, A039 — ges
zbozowa Anser fabalis, A041 — ges$ bialoczelna Anser albifrons, A067 — gagol Bucephala
clangula — utrzymanie wlasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze Natura 2000 poprzez
zapewnienie odpowiednich miejsc legowych 1 poprawe jakosci siedlisk obejmujgce:
pozostawianie grup i lub kep drzew do naturalnego rozktadu, ograniczenie turystyki
motorowej, ograniczenie polowan; wzrost pozyskania drapieznikdéw czworonoznych:
ograniczenie ploszenia ptakow wskutek prowadzonej gospodarki rybackiej, wylaczanie
fragmentow lasow z cie¢ rebnych, pozostawianie wykrotow 1 drzew dziuplastych;
utrzymywanie powierzchni otwartych.
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Cele dzialan ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaru specjalnej ochrony
ptakow Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015, wymienione w zat. 4 PZO nic s3
sprzeczne oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego
wplyw miesci si¢ w zakresie oddzialywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowany
zostanie szereg dzialan minimalizujacych jego ewentualne oddzialywanie na cele
i przedmioty tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie planowanej
inwestycji nie wplynie znaczaco na utrzymanie badZ osigganie wskaznikow okreslajgcych
stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV — wiasciwym, Ul — niezadowalajacym lub U2
— ztym.
W zwigzku z powyzszym mozna uznaé, ze realizacja i eksploatacja planowanej inwestycji nie
spowoduje opoOznienia badz uniemozliwienia osiagniecia ww. celéw ochronnych
w odniesieniu do przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015.
— obszaru specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry
PLB080005, tj. nizej wymienionych gatunkéw ornitofauny i ich siedlisk.
W tresci PZO i SDF obszaru Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080003,
wymienia si¢ szereg istotnych zagrozen dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich
siedlisk, takich jak: A03.03 — zaniechanie/brak koszenia, A04.03 — zarzucenie pasterstwa,
brak wypasu, C03.03 — produkcja energii wiatrowej, FO1.01 — intensywna hodowla ryb,
F03.02.03 — chwytanie, trucie, klusownictwo, GO1 — sporty i rozne formy czynnego
wypoczynku, G01.03 - pojazdy zmotoryzowane, G02 — infrastruktura sportowa i rekreacyjna,
GO05.11 — smier¢ lub uraz w wyniku kolizji, HO1 — zanieczyszczenie wod powierzchniowych
(limnicznych, lagdowych, morskich i stonawych), 101 — obce gatunki inwazyjne, J03.01 —
zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska.
Realizacja przedmiotowe] inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscia istotnego zwigkszenia
ich natgzenia, poniewaz dotyczy wylacznie rozbudowy i eksploatacji istniejacej drogi
krajowej, na dwéch jej odcinakach, na terenie potozonym co najmniej 40 m od granic obszaru
Natura 2000. Rodzaj i skala przedmiotowej inwestycji, jej usytuowanie poza obszarem
siedlisk ornitofauny, stanowigcej przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Najblizsze
stanowiska przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 znajduja si¢ w odleglosci ponad 750
m (A081 — blotniak stawowy Circus aeruginosus i A127 — zuraw Grus grus) natomiast
najblizsze strefy ochrony znajduja si¢ w odleglosci ok. 2,4 km i ustanowione zostalty dla A075
— bielika Haliaeetus albicilla, A215 — puchacza Bubo bubo i A030 — bociana czarnego
Ciconia nigra. Ponadto w trakcie analizy ocenowej nie stwierdzono powigzan planowanego
przedsigwzigcia z innymi dziataniami, ktére moglyby, w aspekcie oddziatywania
skumulowanego, zasadniczo wptywaé na obszar Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina
Obry PLB080005, na integralno$¢ obszaru oraz jego powigzania z innymi obszarami Natura
2000.
Cele dziatan ochronnych dla nastgpujacych przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000
Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005, zawarte w zat. 4 PZO obejmuja nastepujace
gatunki: A067 — Gagot Bucephala clangula (pop lggowa). Przywrécenie whasciwego stanu
ochrony gatunku poprzez zwigkszenie ilosci dogodnych miejsc gniazdowania w obszarze oraz
zapewnienie bezpieczenistwa (spokoju) ptakom w obszarach ich siedlisk, przed antropopresja;
A073 — Kania czarna Milvus migrans. Przywrocenie wlasciwego stanu ochrony gatunku
poprzez zwigkszenie ilosci dogodnych miejsc gniazdowania w obszarze oraz zapewnienie
bezpieczefistwa (spokoju) ptakom w obszarach ich siedlisk, przed antropopresja; A094 —
Rybotow Pandion haliaetus. Przywrocenie wlasciwego stanu ochrony gatunku poprzez
zwigkszenie iloci dogodnych miejsc gniazdowania w obszarze oraz zapewnienie
bezpieczefistwa (spokoju) ptakom w obszarach ich siedlisk, przed antropopresja; A060 —
Podgorzatka Aythya nyroca. Uzupeienie stanu wiedzy o gatunku w zakresie ustalenia oceny
stanu jego ochrony, identyfikacji zagrozen oraz zaplanowanie w uzasadnionym przypadku,
odpowiednich dziatan ochronnych; A005 — Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus (pop. legowa
i przelotna), AO21 — Bak Botaurus stellaris, A022 — Baczek Isobrychus minutus, A028 —
Czapla siwa Ardea cinerea, A043 — Gegawa Anser anser, A053 — Krzyzéowka Anas
platyrhynchos (pop. przelotna), A067 — Gagot Bucephala clangula (pop. przelotna), A08 —1
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Blotniak stawowy Circus aeruginosus, A125 — Lyska Fulica atra (pop. przelotna), A391 —
Kormoran Phalacrocorax carbo. Utrzymanie istniejgcego, wilasciwego stanu ochrony
gatunkoéw w obszarze.

Cele dziatah ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000
Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005, wymienione w zal. 4 PZO nie sg sprzeczne
oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego wplyw
miesci sie w zakresie oddziatywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowany zostanie
szereg dziatan minimalizujgcych jego ewentualne oddziatywanie na cele i przedmioty
ochrony tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie planowane;
inwestycji nie wplynie znaczaco na utrzymanie badz osiaganie wskaznikow okreslajacych
stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV — wlasciwym, Ul — niezadowalajagcym lub U2
— zlym.

W zwiazku z powyZszym mozna uznaé, ze realizacja i eksploatacja planowanej inwestycji nie
spowoduje opoznienia badz uniemozliwienia osiggniecia ww. celow ochronnych
w odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000 Jeziora Pszczewskie
i Dolina Obry PLB080005.

— specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002,
tj. nizej wyszczegoélnionych siedlisk przyrodniczych i gatunkow.

W tresci Planu zadan ochronnych i standardowym formularzu danych ww. obszaru Natura
2000 wymienia sie szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do przedmiotéw jego ochrony:
A02 — zmiana sposobu upraw, A03.03 — zaniechanie/brak koszenia, A04.03 — zarzucenie
pasterstwa, brak wypasu, BO1 — zalesianie terenéw otwartych, C03.03 — produkcja energii
wiatrowej, E06.02 — odbudowa, remont budynkow, F02 — ryboléwstwo i1 zbieranie zasobow
wodnych, F02.03 — wedkarstwo, GO1 — sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, G05.11
— $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji, HOl — zanieczyszczenie wod powierzchniowych
(limnicznych, ladowych, morskich i stonawych), 101 — obce gatunki inwazyjne, J02 —
spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkow wodnych, J02.01 — zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie — ogélnie, J02.05 — modyfikowanie funkcjonowania wod — ogdlnie,
J03.01 — zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska, K02 — ewolucja biocenotyczna,
sukcesja, K02.02 — nagromadzenie materii organiczne;.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscig zainicjowania ww.
zagrozen, ani tez istotnego zwigkszenia ich nat¢zenia, poniewaz zgodnie z trescia
dokumentacji sporzadzonej na potrzeby PZO obszaru Natura 2000 Rynna Jezior Obrzafiskich
PLH080002, miejsce rozbudowywanej drogi krajowej nr 24 w gminie Przytoczna,
zlokalizowane bedzie poza zidentyfikowanymi siedliskami i gatunkami, j. w odleglosci co
najmniej 450 m od ptatow siedlisk 91E0 — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo—fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso—incanae) i olsy zrodliskowe
i 9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori — petraeae). Ponadto w trakcie analizy ocenowej
nie stwierdzono powiazan planowanego przedsigwzigeia z innymi dziataniami, ktore
moglyby, w aspekcie oddziatywania skumulowanego, zasadniczo wptywa¢ na obszar Natura
2000, na integralnos¢ obszaru oraz jego powiazania z innymi obszarami Natura 2000.

Cele dzialan ochronnych dla nastepujacych przedmiotow ochrony Specjalnego Obszaru
Ochrony Siedlisk (zwanego dalej SOO Siedlisk) Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich
PLH080002 zawarte w zal. 4 PZO obejmuja nastgpujgce ww. siedliska i gatunki: 3150 —
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion. Poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez ograniczenie
pogorszenia jakosci wod zbiornikéw wodnych (hipertrofii) oraz wykluczenie fizycznej
degradacji fitocenoz strefy brzegowej siedlisk przyrodniczych; 6410 — Zmiennowilgotne igki
trzeslicowe (Molinion) poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez utrzymanie
i/lub wprowadzenie okreslonej formy uzytkowania gospodarczego, na powierzchni nie
mniejszej niz 50% zasobéw siedliska w obszarze; 6430 — Ziotorosla gérskie (Adenostylion
alliarige) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) utrzymanie istniejacego,
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wlasciwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze; 6510 — Nizowe i gorskie
swieze laki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris). Poprawa stanu ochrony
siedliska przyrodniczego, poprzez utrzymanie i/lub wprowadzenie okreslonej formy
uzytkowania gospodarczego, na powierzchni nie mniejszej niz 50% zasobow siedliska
w obszarze; 7140 — Torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea) poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez
odtworzenie i utrzymanie bezlesnego, otwartego charakteru siedliska w obszarze; 9170 —
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasobéw martwego
drewna w ekosystemie oraz zapewnienie ksztattowania struktury siedliska przez spontaniczne
procesy naturalne, na powierzchni nie mniejszej niz 10% catkowitych zasobéw ekosystemu
w obszarze; 9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori — petraeae) poprawa stanu ochrony
siedliska przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasobéw martwego drewna w ekosystemie
oraz zapewnienie ksztattowania struktury siedliska przez spontaniczne procesy naturalne, na
powierzchni nie mniejszej niz 50% catkowitych zasobéw ekosystemu w obszarze: 91E0 —
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo—fragilis, Populetum albae,
Alnenion  glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe poprawa stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasoboéw martwego drewna w ekosystemie oraz
zapewnienie ksztaltowania struktury siedliska przez spontaniczne procesy naturalne, na
powierzchni nie mniejszej niz 50% catkowitych zasobéw ekosystemu w obszarze; 1188 —
Kumak nizinny (Bombina bombina) utrzymanie istniejacego, whasciwego stanu ochrony
gatunku w obszarze; 1337 — Bobr europejski (Castor fiber) utrzymanie istniejacego,
whasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze; 1149 — Koza (Cobitis taenia) uzupelnienie
stanu wiedzy w zakresie okreslenia wielkosci zasobow gatunku wystepujacych w obszarze
oraz dokonanie oceny stanu jego ochrony wraz ze wskazaniem zagrozen i w uzasadnionym
przypadku, dodatkowych dziatan ochronnych; 1355 — Wydra (Lutra lutra) utrzymanie
istnicjacego, wlasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze; 1324 — Nocek duzy (Myotis
myotis) utrzymanie istniejacego, wlasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze.

Cele dziatan ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony SOO Siedlisk Natura 2000
Rynna Jezior Obrzafiskich PLH080002, wymienione w zal. 4 PZO oraz wyszczegdlnione
powyzej, nie sa sprzeczne oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym,
poniewaz jego wplyw miesci si¢ w zakresie oddzialywania negatywnie nieistotnego oraz
zastosowany zostanie szereg dzialan minimalizujacych jego ewentualne oddziatywanie na
cele 1 przedmioty tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie wplynie znaczaco na utrzymanie badZz osiaganie wskaznikow
okreslajacych stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV — wilasciwym, Ul -
niezadowalajgcym lub U2 — ztym.

Lokalizacja przedmiotowego przedsigwzigeia zostala zaplanowana w granicach obszaru
chronionego krajobrazu ,.Gorzycko” w granicach ktérego obowigzuje szereg zakazow.
Wymieniony rezim prawny nie ma zastosowania, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 pézn. zm., zwanej
dalej ustawa uoop), jesli przedsigwzigcie zaklada realizacje inwestycji celu publicznego.
Budowa, utrzymywanie oraz wykonywanie robét budowlanych drég publicznych spetnia
kryterium celu publicznego, zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (t. j. Dz. U. 2024 r. poz. 1145 z p6zn. zm.). Wobec
powyzszego, rodzaj deklarowanego przedsigwzigcia sprawia, ze lista zakazow obszaru
chronionego krajobrazu nie stanowi dla niego zakazu realizacji i eksploatacji oraz
szczegolnego zakresu ograniczen.

Planowane dziatanie potozone jest w obszarze wyznaczonych korytarzy ekologicznych rangi
krajowej i migdzynarodowe, tj. korytarza Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC—19A,
wyznaczonych, m.in. z uwagi na utrzymanie integralnosci sieci Natura 2000. Sie¢ korytarzy
ekologicznych stanowi pozostatos¢ najwazniejszych historycznych drog przemieszczania sie
zwierzat, roslin i grzybow. Skuteczna ochrona sieci, tj. utrzymanie wlasciwego
jej funkcjonowania, gwarantuje stabilno$¢ ukladow przyrodniczych, obecnie skrajnie
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pofragmentowanego $rodowiska, wplywajac na ich rownowage, ktéra moze si¢ zmieniac
dynamicznie z uwagi na jej wrazliwo$¢ na spadki réznorodnosci gatunkowej i genetycznej.
Zidentyfikowane istotne szlaki migracyjne umozliwiaja zachowanie funkcjonalnej facznosci
ckologicznej pomiedzy siedliskami i populacjami gatunkow. Zachowanie dotychczasowej
funkcji drogi nie doprowadzi do zwigkszenia negatywnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia na funkcjonowanie korytarza ekologicznego.

Ponadto, inwestycja czesciowo umiejscowiona zostanie w krajobrazie o nazwie Obszar
wiejski Szarcz - Wierzbno, podtyp B6d - Wigjskie: z przewaga mozaikowo rozmieszczonych
uzytkéw rolnych tworzacych pola sredniej wielkosci (ID krajobrazu 1469), ktory nalezy do
zbioru krajobrazéw priorytetowych wojewodztwa lubuskiego wedtug przyjetego uchwala nr
IV/66/24 Sejmiku Wojewddztwa Lubuskiego z 28 pazdziernika 2024 r. w sprawie Audytu
krajobrazowego wojewodztwa lubuskiego.

Realizacja zamierzenia inwestycyjnego obejmujgcego rozbudowe drogi krajowej, nie
pozostaje w sprzeczno$ci z rekomendacjami i wnioskami dotyczacymi ksztattowania
krajobrazu priorytetowego o nazwie Obszar wiejski Szarcz - Wierzbno, okreslonymi przez
audyt krajobrazowy wojewddztwa lubuskiego. Nie wplynie negatywnie na realizacj¢ zadan
majacych na celu zachowanie dotychczasowego stanu krajobrazu lub poprawy jego wartosci
oraz wlasciwego ksztaltowania. Nie naruszy takze wytycznych audytu dotyczacych
kierunkow i zasad ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania i uzytkowania terenu.

Zachowanie przedmiotéw ochrony ww. form ochrony przyrody we wiasciwym stanie ochrony
jest w istotnym zakresie tozsame z zachowaniem wlasciwego stanu bior6znorodnosci terenu
objetego oddzialywaniem inwestycji, stad przy wykluczeniu prawdopodobienstwa istotnego
zaburzenia funkcjonowania siedlisk i gatunkéw ww. form ochrony przyrody, nalezy uznac¢, iz
jego realizacja nie wplynie na nia istotnie negatywnie i réznorodnos¢ biologiczna zostanie
zachowana na obecnym poziomie.

W zwiazku z powyzszym, szczegOlowa analiza prawdopodobnych zmian charakterystyk
ww. form ochrony przyrody, jak i funkcjonalnosci obszaru korytarzy ekologicznych,
wynikajacych, m.in. z ewentualnego zmniejszenia si¢ powierzchni siedlisk, powstania
trwalych zaklocen w funkcjonowaniu kluczowych gatunkow, przerwania cigglosci korytarzy
ekologicznych, spowodowania fragmentacji i utraty siedlisk lub populacji gatunkéw, redukcji
zageszezenia gatunkéw, zmian w kluczowych wskaznikach wartosci ochronnej, wykazata, iz
przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczaco oddziatywalo na ww. parametry.

Kluczowym, w przedmiotowym rozstrzygnieciu, byto uznanie, iz planowana inwestycja:

— nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na obszary Natura 2000, w szczegdlnosci:
Puszcza Notecka PLB300015, Rynna Jezior Obrzanskich PLHO080002, Jeziora
Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005:

— nie pogorszy spdjnosci i integralnosei sieci obszarow Natura 2000; tj., powigzafh migdzy
nimi oraz ich wewnegtrznej integralnosci;

— nie spowoduje opdznienia badz uniemozliwienia osiggnigcia ww. celéw ochronnych
w odniesieniu do przedmiotow ochrony ww. obszaréw Natura 2000.

W zwiazku z powyzszym mozna uznaé, iz zgodnie z aktualnym stanem wiedzy, dotyczacym,
m.in. zakresu, skali i rodzaju potencjalnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwziecia,
nie przyczyni si¢ ono do wystapienia istotnego negatywnego oddzialywania na ww. formy
ochrony przyrody, w tym znaczaco negatywnego oddzialywania, uniemozliwiajacego badz
utrudniajacego osiggnigcie celow Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, ze wzgledu na ktore
ustanowione zostaly obszary Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich PLHO080002, jak
réwniez Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009
r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, ze wzglgdu na ktore ustanowiony zostat obszar Natura
2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 oraz Puszcza Notecka PLB300015
zapewniajac jednocze$nie utrzymanie sprawnie funkcjonujacej, spojnej ekologicznie,
Europejskiej Sieci Natura 2000.
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Nie stwierdzono obecnosci reprezentantow gatunkow rzadkich oraz jednoczesnie chronionych
lub ich ostoi lub stanowisk siedlisk chronionych dla ktérych przedsiewziecie mogtoby
stanowi¢ zagrozenie stanu ochrony gatunkéw i siedlisk, a z tego tytulu konieczne byloby
formutowanie niestandardowych uwarunkowan, ktore nie sg ujete przepisami prawa ochrony
przyrody. Nie zidentyfikowano potrzeby formutowania uwarunkowania z zakresu ochrony
gatunkowej zwierzat, roslin i grzybéw, ktore wykraczatoby poza rozwigzania prawne ochrony
gatunkowej. Teren przedsigwzigcia nie jest lokalng, tym bardziej regionalna, ostoja fauny lub
niepowtarzalnym miejscem stalego jej przebywania, poza ktorym funkcjonowanie
pojedynczych osobnikow lub ich zgrupowan nie jest mozliwe, a ktorej przeksztalcenie lub
zmiana funkcji, wplynie negatywnie na ochrong przyrody i stan przyrody obszaru.

Z punktu widzenia ochrony przyrody, ktora polega na zachowaniu, zréwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobéw nie ma potrzeby kategorycznego zachowania obecnej
tu reprezentacji flory i roslinnosci. W okresie budowy powstana wolne nisze, ktére beda
kolonizowane przez rosliny pionierskie, np. podbiat i rézne bylice, ktére obecnie nie sa
powszechne w terenie projektowanej drogi. Ich obecno$¢ bedzie krotkotrwala,
a zadomowienie niemozliwe. W zwigzku z tym, ze sgsiedztwo drég bywa szlakiem
wedrowkowym i przyczétkami gatunkéw ekspansywnych i obeych, wskazano w punkcie 2.4.
orzeczenia decyzji warunek, majacy utrudni¢ spontaniczng kolonizacje niepozadanych
gatunkow.

Warunki zawarte w punktach 2.5. i 2.6. maja na celu zabezpieczanie matych zwierzat
w  szczegolnosci chronionych gatunkéw zwierzat przed nieumys$lnym zabiciem badz
uwigzieniem w wykopach.

Kryteria okreslone w punktach 3.6. i 3.7. orzeczenia decyzji, ustalono w celu zapewnienia
malym zwierzgtom mozliwosé swobodnego przemieszczanie sie w tym okreslono minimalne
wymiary przestrzeni dla zwierzat.

Teren, przez ktory przebiega trasa drogi krajowej nr 24 jest terenem ptaskim o wystepujacych
lekkich pofaldowaniach lokalnych. W krajobrazie dominujg réwniny i doliny doptywow
Warty.

Wedtug Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetego

rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu

gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335), inwestycja

zlokalizowana bedzie na terenie jednolitych czeéci wod:

— podziemnych JCWPd: o kodzie GW600041;

— powierzchniowych JCWP rzecznych: Mecinka o kodzie PLRW600018187789 oraz
Dormowska Struga o kodzie PLRW600010175032.

Analizowana inwestycja realizowana bedzie na terenie gldwnego zbiornika wod
podziemnych: nr 146 ,Subzbiornik Jezioro Bytynskie-Wronki-Trzciel”. Omawiane
przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia
oraz poza obszarami narazonymi na niebezpieczenstwo powodzi.

Do odwodnienia drogi wykorzystany bedzie istniejacy zbiornik infiltracyjny, ktéry planowany
Jest do przebudowy celem zwigkszenia jego objgtosci. Dodatkowo przewidziano budowe
nowego zbiornika infiltracyjnego (ZB-03) oraz studni chlonnych dla przechwycenia wod
opadowych z odcinkéw drogi, w ktorych brak jest jakichkolwiek odbiornikéw wod
opadowych.

Odbiornikami wéd opadowych i roztopowych beda:

— rowy drogowe infiltracyjno-odparowujace;

— zbiorniki infiltracyjne ZB-02a (istniejacy) i ZB-03 (projektowany);

- ciek ,,.Doplyw z Wierzbna™;

— studnie chionne.
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Zadne z oddzialywan przedsiewzigcia na wody nie bedzie miato skali powodujgcej wptyw na
jednolita cze$é wod o negatywnych skutkach dla stanu przyrody i ochrony przyrody. Nie
planuje si¢ odwodnienia i przerzutu wod, co mogloby si¢ wigza¢ ze zmianami zasobow wod
i stosunkoéw wodnych.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wplywu na stan wod, ktérego utrzymanie lub poprawa jest
waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujgcych na obszarach
chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czgsciach wod.

Charakter prac zwigzanych z etapem realizacji przedsigwzigcia obejmie, m.in. roboty
budowlane oraz ziemne. Oddzialywania pochodzace z etapu realizacji przedsigwzigcia
zwiazane bedg gtéwnie z emisja hatasu do $rodowiska, emisjg zanieczyszczen

do atmosfery oraz powstawaniem odpadow.

Oddziatywania w zakresie emisji zanieczyszczen na powietrze oraz hatasu beda mialy
charakter niezorganizowany i zmienny, zaréwno w czasie, jak i miejscu. Bedg one Scisle
powiazane z wykorzystaniem maszyn i urzadzen, a takze frontem prowadzonych robot.
W trakcie budowy emisja moze pochodzi¢ z transportu sypkich materiatéw budowlanych,
szlifowania i cigcia materiatow, kladzenia mas bitumicznych czy prac wykonczeniowych.
W celu ograniczenia potencjalnych uciazliwosci planuje si¢ stosowa¢ gotowe mieszanki
kruszyw w celu ograniczenia ich mieszania na terenie budowy. Ponadto, transport materiatow
sypkich prowadzony bedzie pojazdami wyposazonymi w plandeki, a transport mas pojazdami
wyposazonymi w zabezpieczenia ograniczajacymi emisje oparéw. W celu minimalizacji
ucigzliwosci w zakresie hatasu roboty budowlane w terenie zabudowanym prowadzone beda
w porze dziennej, a baza sprzgtowa nie powinna by¢ lokalizowana w poblizu zabudowy
mieszkaniowej.

Zaplecze budowy wyposazone bedzie w przenosne toalety. Etap realizacji nie bedzie wigzac
si¢ z koniecznoscia wykonywania glebokich wykopéw wymagajacych intensywnego
odwodnienia. Ewentualne wykopy zwiazane z posadowieniem obiektéw inzynierskich beda
mialy charakter punktowy.

W trakcie etapu realizacji wytwarzane beda gtéwnie odpady ,.budowlane” z grup 171 15 wg
Katalogu odpadow. Zrodlem powstawania odpadéw beda prace przygotowawcze (demontaz
zbednych elementéw infrastruktury, prace ziemne, itp.), prace wlasciwe (np. utwardzanie
kolejnych warstw drogi, budowa obiektow inzynierskich) oraz prace wykonczeniowe.
Odpady beda magazynowane selektywnie w odpowiednich kontenerach/pojemnikach
(np. w przypadku odpadéw opakowaniowych czy metali) lub tez w stosach na utwardzonej
nawierzchni (np. odpady gruzu) i haldach (np. gleba i ziemia). Odpady beda w miarg
mozliwosci wykorzystywane ponownie na terenie inwestycji, a ostatecznie przekazywane
uprawnionym podmiotom do dalszego ich zagospodarowania.

Odpady powstajace na etapie eksploatacji przedsigwzigcia beda zwigzane jedynie z obstuga
ruchu komunikacyjnego i moga to by¢ odpady komunalne porzucone przez uzytkownikow.
Ponadto, w trakcie eksploatacji drogi, powstawa¢ beda odpady zwiazane z utrzymaniem drogi
w odpowiednim stanie technicznym.

Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia, oddziatywaniem o najwigkszym znaczeniu bedzie
hatas drogowy. Struktura $redniego dobowego natgzenia ruchu dla planowanej przebudowy
drogi krajowej wynosi w zaleznosci od odcinka drogi w 2028 r. od 9280 do 9998
pojazdow/dobe; w 2038 r. od 11 173 do 11 964 pojazdéw/dobg.

Przedmiotowa inwestycja przebiega gléwnie poza terenami podlegajgcym ochronie
akustycznej, niemniej jednak na niewielkich odcinkach przebiega¢ bedzie przez tereny
podlegajace ochronie, dla ktérych wyznaczone zostaly dopuszczalne poziomy halasu zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w §rodowisku (t. j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112).
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Tereny wokét drogi krajowej to zabudowania o funkcji:

— mieszkaniowej jednorodzinnej, gdzie powinny by¢ zachowane warunki: 61 dB dla pory
dziennej oraz 56 dB dla pory nocnej;

— zabudowy wielorodzinnej oraz zabudowy zagrodowej dla ktorych powinny by¢ zachowane
warunki: 65 dB dla pory dziennej oraz 56 dB dla pory nocne;.

Prowadzone prace budowlane w otoczeniu inwestycji beda stanowily ucigzliwosé¢ dla
mieszkancow najblizszej zabudowy w zakresie oddziatywania akustycznego. Jednak prace
budowlane z reguly posiadajg krotkotrwaly charakter, zmieniajacy si¢ wraz z postepem
realizacji projektu.

W przediozonej dokumentacji dokonano szczegélowej analizy oddziatywania inwestycji na
srodowisko w zakresie emisji hatasu, zgodnie z zalecang metoda obliczeniowa. Modelowanie
oddzialywania akustycznego przeprowadzono dla projektowanej rozbudowy drogi krajowej w
horyzoncie czasowym na lata 2028 i 2038 dla zakladanego natezenia ruchu. Przeprowadzona
prognoza wykazata, mozliwos¢ wystepowania przekroczen hatasu na terenach chronionych
akustycznie. W zwigzku z powyzszym, w raporcie zaproponowano zastosowanie ekranow
akustycznych o parametrach wskazanych w punktach 3.2. przedmiotowe] decyzji oraz
odcinkow cichej nawierzchni — punkt 3.3. orzeczenia decyzji.

W przypadku przedmiotowe]j inwestycji, w wyniku realizacji rozbudowy drogi krajowej
nr 24, dojdzie do zblizenia pasa drogowego do posesji mieszkalnych, w tym trzy budynki
mieszkalne w miejscowosci Wierzbno znajda sie na granicy pasa drogowego (elewacja
budynkoéw bedzie pokrywata si¢ z granica pasa drogowego). Sa to budynki:

~ Wierzbno, ul. Wierzbno 39,

— Wierzbno, ul. Wierzbno 2,

— Wierzbno, ul. Wierzbno 1.

Nalezy podkresli¢, ze inwestycja dotyczy drogi istniejacej, eksploatowanej od wielu lat, ktora
W sposob trwaly ,,wrosta™ w obecne zagospodarowanie terenu, co wigze si¢ ze znacznymi
ograniczeniami w zakresie modyfikacji czy zmian chociazby urzadzen ochrony srodowiska.
Jak wskazano powyzej, w obecnych uwarunkowaniach nie jest mozliwe wykonanie ekranow
we wszystkich lokalizacjach, gdzie istnieje znaczne prawdopodobienistwo koniecznosci ich
zastosowania. Pomimo tego, stwierdzi¢ nalezy, ze realizacja inwestycji, a w szczegblnosci
wykonanie nowej nawierzchni i poprawa jej ogélnego stanu technicznego, wptynie na
polepszenie warunkéw jazdy i zmniejszenie halasu. Zatem, mozna przyjaé, iz pomimo
mozliwosci wystgpienia znaczacego oddzialywania akustycznego, ogélny bilans korzysci
wariantu inwestycyjnego w stosunku do stanu obecnego jest dodatni.

Przeprowadzone obliczenia wskazuja, iz na analizowanych odcinkach drogi krajowej nr 24
moze dochodzi¢ do przekroczenia wartosci dopuszczalnych poziomu hatasu, okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdéw hatasu w srodowisku.

Dodatkowo na odcinkach od km ok. 32+718 do km ok. 33+570 oraz na odcinku km ok.
34+510 do km ok. 34+706, ze wzgledu na historycznych ukiad ruralistyczny wsi Wierzbno,
inwestycja nie moze zawiera¢ elementéw obnizajacych wartosci zabytkowe 1 historyczne
zespotu wsi Wierzbno, a za takie uwaza si¢ ckrany akustyczne. Ponadto, ze wzgledu na Scistg
zabudowg oraz liczne zjazdy na posesje mieszkalne, lokalizacja tych zabezpieczen jest
niemozliwa.

Tym samym, ze wzgledu na wykazane przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu,
koniecznym bedzie wykonanie analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania
akustycznego.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz analiza akustyczna opiera sic na szeregu zalozen, ktore mimo
poprawnosci metodologicznej, moga nie wystapié w przysziosci lub wystapi¢ w innym
ksztalcie. Z tego tez wzgledu, majgc na wzgledzie prognostyczny charakter analizy hatasu
potrzebne jest zachowanie pewnej elastycznosci w dostosowaniu uwarunkowan
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srodowiskowych inwestycji do jej rzeczywistych oddziatywar na etapie jej funkcjonowania.
7 wyzej przytoczonych powodéw, organ uzgadniajacy stwierdzit koniecznos¢ wykonania
analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania hatasu oraz skutecznosci zastosowanych
zabezpieczen — warunek okreslony w punkcie 4 postanowienia. Celem wykonania pomiarow
hatasu we wskazanych lokalizacjach jest potwierdzenie skutecznosci zastosowanych
rozwigzan, a takze podjecie odpowiednich dalszych dziatan w przypadku stwierdzenia, ze nie
mozna zachowaé wiasciwej ochrony akustycznej. Podkresli¢ nalezy, iz ocena oddziatywania,
pomimo uwzglednienia zalozen najbardziej niekorzystnych i opartych na przyjetych
metodykach, ma charakter prognozy i obarczona jest w pewnych granicach marginesem
niepewnoscl.

W zwiazku z wykazaniem przekroczen w zakresie dopuszczalnych poziomow hatasu, organ
wydajacy decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach zobowiazany jest do stwierdzenia
koniecznoséci ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania oraz nalozenia analizy
porealizacyjnej. Uzyskane wyniki analizy, w przypadku potwierdzenia przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu, beda stanowily podstawe do wyznaczenia obszaru
ograniczonego uzytkowania zgodnie z art. 135 ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (t. j. Dz. U. 22024 r. poz. 54 z pozn. zm.).

Prace zwigzane z realizacja przedsigwzigcia bedg mialy bezposredni wplyw na stan
zanieczyszczenia powietrza, W trakcie prowadzenia prac budowlanych wystapi chwilowa
emisja zanieczyszczen pylowych i gazowych spowodowana tymi robotami. Zrédtami
zanieczyszczenia powietrza beda $rodki transportu, sprzet mechaniczny shuzacy do
prowadzenia robét oraz inne urzadzenia napedzane silnikami spalinowymi. Glownymi
emitorami zanieczyszczen beda maszyny budowlane oraz pojazdy transportujgce materiaty.
Ze wzgledu na charakter prac zwigzanych z realizacja planowane; inwestycji, przewiduje sie,
7e oddzialywania zwigzane z ta faza beda mialy charakter krotkoterminowy, a miejsca
powstawania uciazliwosci bgda si¢ zmienialy wraz z postgpem robot.

Przeprowadzona w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko analiza wykazala, 1z przy
zakladanym natezeniu ruchu poza granicami pasa drogowego nie bedzie dochodzito do
przekroczen dopuszezalnych stgzen zanieczyszcezen powietrza. W zwigzku z powyzszym, nie
stwierdzono mozliwosci wystapienia negatywnego oddzialywania przedsigwzigeia na
srodowisko w tym zakresie.

Przewidywane potencjalne oddzialywanie na wody w trakcie realizacji przedmiotowe]
inwestycji bedzie dotyczy¢ przede wszystkim mozliwego przedostania sig zanieczyszczen,
zaréwno do wod powierzchniowych, jak i do gruntu, a w konsekwencji rowniez za jego
posrednictwem do wod podziemnych. W ramach planowanych prac konieczne bedzie
prowadzenie robot ziemnych i budowlanych za pomocg maszyn i sprzetu mechanicznego, co
generuje ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi w przypadku wycieku
z nich paliwa lub pltynéw eksploatacyjnych. Zagrozenia te moga by¢ jednak skutecznie
wyeliminowane dzigki zastosowaniu podstawowych zasad i dobrych praktyk prowadzenia
robét budowlanych.

Podczas eksploatacji przedsigwziecia do $rodowiska w sposob  zorganizowany beda
odprowadzane wody opadowe. Zaprojektowano powierzchniowe odwodnienie drogi.
W punkcie 3.4. orzeczenia decyzji natozono warunek wykonania nowego zbiornika
infiltracyjnego. W zwiazku z wytycznymi projektowania urzadzen do odwodnienia drog
zamiejskich i ulic, w sprawie sposobu odwodnienia obszaréw bardzo wrazliwych przed
zrzutem wod opadowych i roztopowych do odbiornikéw naturalnych zaprojektowano
urzadzenia podczyszczajace w formie osadnikow.

Zaplanowany system odwodnienia opisany w punktach 3.4. i 3.5. decyzji, gwarantowac
bedzie dotrzymanie standardow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej
i Zeglugi Srodlagdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych
dla srodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu do wod lub
do ziemi $ciekéw, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do wod lub
do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r.,, poz. 1311).
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Analizowanego przedsiewzigcia nie dotyczy zagadnienie powaznej awarii przemystowej.
Ryzyko wystgpienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii
i zakresie prac budowlanych, ocenia si¢ jako bardzo niskie. Wplyw przedmiotowego
przedsigwzigcia na zmiany klimatyczne — ze wzgledu na jego skale i charakter, rGwniez nie
bedzie znaczacy. Prawidlowo wykonana przebudowa drogi krajowej, bedzie odporna na
oddzialywania burz, deszczy nawalnych, silnych wiatréw. Bezposrednie wykorzystanie
zasobow naturalnych nie dotyczy planowanego przedsiewziecia.

Potencjalne oddzialywanie skumulowane, gtéwnie w zakresie halasu, moze byé zwigzane
z funkcjonowaniem powiazanej z inwestycja sieciag drogowa i kolejowg. Jednakze, to
rozpatrywana inwestycja wplywa¢ bedzie na wielko$¢ i natezenie ruchu na tym obszarze.
Zatem to oddzialywania drogi krajowej nr 24, ktore zostaly przeanalizowane w raporcie 00§,
beda mialy najwigcksze znaczenie.

Ze wzgledu na szczegdtowy i jednoznaczny opis przedsiewziecia oraz stosowanych $rodkow
majgcych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla $rodowiska, w zwiazku z planowanym
przedsigwzigciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwzigcia na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy o00s, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie
ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie — punkt 5.1. decyzji.

Ponadto ze wzgledu na lokalny charakter oddzialywania, wielko$¢ emitowanych
zanieczyszczen oraz lokalizacje inwestycji w znacznej odleglosci od granic panstwa, nie
stwierdzono  rowniez koniecznos$ci  przeprowadzenia  postgpowania w  sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko — punkt 5.2. orzeczenia decyzji.

W postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim uzgadniajacym warunki realizacji przedsiewziecia oraz w raporcie
o oddziatywaniu na srodowisko zalecono szereg srodkéw minimalizujacych i tagodzacych
ewentualne negatywne oddzialywanie w zakresie ochrony powietrza atmosferycznego
i klimatu akustycznego, wod powierzchniowych i podziemnych, gruntu, dlatego planowane
przedsiewzigcie nie powinno w sposob znaczacy oddziatywaé na srodowisko.

Dziatajac na podstawie art. 79 ust. 1 uoos, Wéjt Gminy Przytoczna obwieszczeniem
RGG.6220.3.10.2023 z dnia 06.05.2025 r. rozpoczat procedure udzialu spoleczenstwa
w postgpowaniu w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsigwzigcia. Obwieszczenie zostalo umieszczone na stronach
internetowych BIP Urzedu Gminy Przytoczna i Urzedu Gminy Pszczew, tablicy ogloszen
Urzgdu Gminy Przytoczna, tablicy ogloszen miejscowosci Przytoczna, tablicy
ogloszen Urzedu Gminy Pszczew oraz tablicy ogloszen miejscowosci Wierzbno.
W przystugujacym terminie nie wptynely zadne wnioski i uwagi.

Pismem z dnia 27.05.2025 r. Petnomocnik Inwestora Pan Michat Schmidt wystapit do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim o sprostowanie
oczywiste] omyltki w tresci wydanego w dniu 30.04.2025 r. postanowienia znak:
WZS.4221.118.2025.SL. Wniosek obejmuje sprostowanie warunkéw pkt 1 w zakresie
dlugosei inwestycji, pkt 3.1 w zakresie wskazania rodzaju robot i wariantu inwestycji, pkt 3.4
w zakresie ilosci i rodzaju odbiornikéw odwodnienia drogi, pkt 3.5 dotyczacego rodzaju
i sposobu podczyszczania wod opadowych i roztopowych, pkt 3.8.2 w zakresie wygrodzefi
herpetologicznych drogi oraz pkt 3.9 w zakresie sposobu odwadniania drogi. Ustalono, ze
wody opadowe i roztopowe z rozbudowywanej drogi krajowej nr 24 odprowadzane beda
powierzchniowo za pomocg spadkéw podtuznych i poprzecznych na tereny przylegle, do
m.in.projektowanych rowow, studni chionnych poprzez kanalizacje deszczowa lub drenaz.
Ponadto, wniosek obejmuje sprostowanie czesci uzasadnienia w zakresie uszczegdlowienia
lokalizacji inwestycji wzglgdem form ochrony przyrody oraz wielkosci natezenia ruchu.

23



Regionalny  Dyrektor  Ochrony Srodowiska w  Gorzowie  Wielkopolskim
postanowieniem  z dnia 04.07.2025 1 sprostowal zapisy w postanowieniu znak:
WZS.4221.118.2025.SL z dnia 30.04.2025 1.

Niniejsza decyzje wydano po przeprowadzeniu oceny oddzialywania na srodowisko,
biorac pod uwage wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy 00s,
ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko oraz wynik
postepowania z udzialem spofeczenstwa.

Dziatajac na podstawie art. 10§1 i art. 49 Kpa, obwieszczeniem z dnia 08.07.2025 r.
mak: RGG.6220.3.11.2023, Woéjt Gminy Przytoczna zawiadomil strony postgpowania
o zgromadzeniu calosci materialu dowodowego w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla analizowanego przedsigwzigcia oraz o mozliwosci
wypowiedzenia, co do zebranych dowodéw i materiatdbw. W toku prowadzonego
postepowania administracyjnego, strony nie skorzystaty z przystugujacych im uprawnien.

W zwigzku z tym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Gorzowie Wikp. za posrednictwem Wéjta Gminy Przytoczna w terminie 14 dni od
dnia otrzymania decyzji. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig
prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydal decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatniq ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Zataczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia
2. Klauzula informacyjna

Barttomn *-‘.z' K

Otrzymuja:

1. Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
dzialajacy przez Generalna Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad
ul. Bohateréw Westerplatte 31, 65-950 Zielona Gora
Pelnomocnik — Michal Schmidt

2. Wojt Gminy Pszczew
ul. Rynek 13, 66-330 Pszczew

3. strony postgpowania — zgodnie z art. 49 Kpa
przez obwieszczenie

4. strona internetowa: bip.przytoczna.pl

. strona internetowa: bip.pszczew.pl

6. a/a

L

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
ul. Jagielloficzyka 13, 66-400 Gorzow Wielkopolski
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
Os. Centrum 16, 66-300 Miedzyrzecz
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Gorzowie Wlkp.
ul, Walczaka 25A, 66-400 Gorzow Wielkopolski

Zwolnione z oplaty skarbowej zgodnie z art. 7 pki 2
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. 0 oplacie skarbowej
(tj. Dz. U z 2023 r. poz. 2111 z péin. zm).
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Zalgcznik
do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
znak: RGG.6220.3.12.2023 z dnia 14.08.2025 r.

Charakterystyka przedsiewzigcia.

Projektowana inwestycja polega¢ bgdzie na rozbudowie drogi krajowej nr 24 od granicy

wojewOdztwa do miejscowosci Chetmsko. Dlugo$¢ inwestycji w calosci wyniesie
ok. 10,4 km w preferowanym wariancie 3 skrzyzowania, czyli rondo turbinowe dwupasowe.
Na projektowanym odcinku drogi krajowej przewidziano wykonanie nawierzchni, gdzie
warstwa scieralna bedzie wykonana z mieszanki bitumiczne;.

Poczatek projektowanej rozbudowy trasy zlokalizowano od granicy wojewodztwa

wielkopolskiego. Inwestycja polegajaca na rozbudowie drogi krajowej nr 24 obejmowaé

bedzie:

poszerzenie istniejacego pasa drogowego,
dostosowanie nosnosci nawierzchni do 115 kN/os,
poszerzenie korpusu drogowego,
poszerzenie jezdni na odcinku rozbudowy,
rozbudowg/przebudowe skrzyzowan,
budowe skrzyzowan,
budowe i wyprofilowanie poboczy,
budowe nowych i odtworzenie istniejgcych rowow drogowych,
budowe systemu odwodnienia,
budowe/rozbudowe/przebudowg zbiornikoéw odwodnieniowych,
aktualizacj¢ oznakowania i urzagdzen BRD,
przebudowe/rozbudowe, budowe przepustow,
likwidacje, przebudowe oraz budowe zjazdow,
budowe jezdni dodatkowych,
budowe/przebudowe i likwidacje zatok autobusowych,
budowe/przebudowe chodnikow, ciagdéw pieszo-rowerowych oraz ewentualnie $ciezek
rowerowych,
budowe wysp spowalniajacych,
budoweg odcinkéw kanalizacji deszczowej wraz z urzgdzeniami ochrony $rodowiska (np.
osadniki),
budowe/przebudowe oswietlenia drogowego, w tym na skrzyzowaniach i doswietlen
przejs¢ dla pieszych,
budowg kanatu technologicznego,
przebudowe sieci teletechnicznej,
przebudowg sieci elektroenergetycznej sredniego i niskiego napiecia,
przebudowg sieci kanalizacji deszczowej,
przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej,
przebudowe sieci wodociggowej,
ewentualng przebudowe sieci gazowej,
ewentualng przebudowe sieci ropociggowej,
wykonanie wycinki istniejacej zieleni (w tym drzew i krzewow),
wykonanie nasadzen,
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—  rozbiorki konieczne w ramach rozbudowy inwestycji w szczegdlnosci:
o rozbiérki istniejacych sieci uzbrojenia terenu kolidujacych z inwestycja
rozbiorke bram, furtek i ogrodzen
rozbiorki istniejacych rowéw, przepustow, odcinkow kanalizacji deszczowej)
rozbidrke elementow drog 1 ulic
rozbiérke budynku w km ok. 44+900,
rozbiorke nawierzchni jezdni,
rozbiorke istniejacych elementéw BRD,
rozbiorke barier ochronnych,
rozbiorke wiat autobusowych,
rozbidérke wybranych zatok autobusowych,
rozbiorke elementdw infrastruktury nie zwigzanych z droga,
rozbidrke innych elementow i obiektow.

c O 0O 0O 0O 0O o o o0 o o0

W celu zapewnienia dostepu wszystkich dzialek do drogi publicznej, zaprojektowano
dodatkowe jezdnie.

W ramach inwestycji polegajacej na rozbudowie drogi krajowej nr 24 zaprojektowano
rozbiorke i budowe nowego przepustu o minimalnych wymiarach 30 x 20 m w km
ok. 32+901 oraz przebudowe istniejacych przepustow drogowych pod korona drogi. W razie
koniecznosci na etapie budowy przewiduje si¢ budowg objazdow tymczasowych.

Zaplanowano réwniez budowe przejs¢ dla zwierzat w miejscach stwierdzonej migracji
tj. w km. ok. 30+554 (przejscie dolne matle o minimalnych wymiarach przestrzeni dla
zwierzat 1,0 x 1,5 m) oraz w km. ok. 32+901 (przejscie dolne mate zintegrowane z ciekiem
o minimalnych wymiarach przestrzeni dla zwierzat 1,0 x 2 x 0,50 m).

Wzdluz odcinkow rozbudowywanej drogi krajowej nr 24, po obu jej stronach
zaprojektowano rowy drogowe infiltracyjno-odparowujgce. W rejonie m.in. miejscowosci
Wierzbno w km ok. 33+200 do km 33+650 oraz w rejonie skrzyzowania z DP1325F
i DP1326F zaplanowano fragment kanalizacji deszczowej. Ponadto w miejscach, w ktorych
zostanie potwierdzony wysoki poziom wéd gruntowych oraz istnieje niebezpieczenstwo
wystepowania zastoisk wodnych przewiduje si¢ drenaz.

W celu zachowania ciaglosci przeptywu rowdéw drogowych w miejscu wystepowania
zjazdow lub innych przeszkod zaplanowano ich miejscowe zarurowanie. W miejscach, gdzie
bedzie to konieczne, pod droga krajowa zostang zaprojektowane przepusty. W zakresie
urzadzen podczyszczajacych beda to rowy drogowe porosniete trawa oraz urzgdzenia
podczyszczajace w miejscach koniecznych.

Wit Gnuny
?é;;f‘f;"-‘:‘/!’ ucharyk
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