Przytoczna, 04.10.2024 r.
RGG.6220.4.16.2023

DECYZJA

o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia

Na podstawie art. 36, art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 112, art. 83,
art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112), w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62
i § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na érodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839
ze zm.) oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572), ‘

- po rozpatrzeniu wniosku zloZzonego przez Pana Pawla Telickiego reprezentujgcego
Inwestora Skarb Panstwa — Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad dzialajacego
przez Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Zielonej Gorze,
ul. Bohateréw Westerplatte 31, 65-950 Zielona Goéra, dotyczacego wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia,

- po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp.,
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Migdzyrzeczu, Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wikp. oraz
uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp.

ustalam

§rodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa obwodnicy
miejscowosci Przytoczna w ciagu drogi krajowej nr 24”, jednoczesnie okreslajac:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wzigcia:

Projektowana inwestycja polegaé bgdzie na budowie, po nowym $ladzie, obwodnicy
miejscowoéci Przytoczna w ciggu drogi krajowej nr 24. Dlugo$¢ drogi, w wariancie
wnioskowanym przez inwestora, wyniesie okolo 5,95 km. Przedsigwzigcie obejmuje réwniez
rozbudowg DK24 w wariancie wnioskowanym przez inwestora w km od okolo 38+257 do
okolo 38+430 oraz od okolo 43+118 do okolo 44+600. Planowane przedsigewzigcie
zlokalizowane bedzie na terenie wojewédztwa lubuskiego, w powiecie miedzyrzeckim,
w gminie Przytoczna, w obrgbach: Przytoczna, Twierdzielewo, Nowa Niedrzwica 1 Goraj.

2. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podjac nastepujace
dzialania: ‘

2.1. Tymczasowe zaplecza materialéw, bazy materialowo-sprzgtowe (np. magazyny,
sklady, bazy transportowe), zaplecze sanitarne placu budowy, urobek z wykopow
i powstajace odpady (np. gruz budowlany, elementy prefabrykowane itp.), lokalizowac
na terenie o niskiej wrazliwosci §rodowiskowej, tj. poza odcinkami:
2.1.1. od ok. km 0+660 do ok. km 1+100 — las — strona prawa;
2.1.2. od ok. km 0+660 do ok. km 14300 - las — strona lewa;
2.1.3. od ok. km 3+800 do ok. km 4+250 — ciek Mecinka — siedlisko plazow —

obustronnie;

2.1.4. od ok. km 44820 do ok. km 5+020 — ogrody dzialkowe — obustronnie;
2.1.5. od ok. km 5+400 do kofica — obustronnie — las.

2.2, Plac budowy wyposazy¢ w sorbenty i maty neutralizujace ewentualne wycieki
z maszyn budowlanych.

2.3.Drzewa i krzewy w pasie planowanej obwodnicy nalezy usungé w okresie od
1 wrzeénia do kofica lutego. Dopuszcza si¢ wycinkg w innym okresie po stwierdzeniu
przez nadzér przyrodniczy braku legéw ptakow na drzewach przeznaczonych do
wycinki.



24.

2.5.

2.6.
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2.10.

2.11.

2.12.

2.13.

2.14.

2.15.

Zdjeta wierzchnig warstwe humusu oraz ziemig pochodzac z wykop6w przechowaé
i ponownie uzy¢ do rekultywacji terenu, uksztattowania jego powierzchni, obsiewajac
teren rodzimymi gatunkami roslin.

Oslonié koryto cieku Mgcinka przed zanieczyszczeniem materialem budowlanym,
np. opoficzami, siatkami, podestami itp., a przypadkowy material budowlany usuwaé
natychmiast z koryta cieku.

Wykopy zabezpieczy¢ przed wpadaniem i przypadkowym uwiezieniem w nich
zwierzat.

Kazdorazowo przed przystapieniem do robot, wykopy sprawdza¢é pod katem
obecnosci zwierzat, a w przypadkach ich stwierdzenia bezpiecznie przenie$¢ poza plac
budowy, w miejsca zgodne siedliskowo.

W kilometrazu od ok. 3+800 do ok. 4+250 zamontowa¢ tymczasowe, herpetologiczne
wygrodzenia drogi, po obu jej stronach, o wysokosci ich cze$ci nadziemnej
wynoszacej 60 cm, czeéci podziemnej wkopanej w grunt, na glgbokos¢ 20 cm oraz
przewieszki min. 10 cm odgigtej na zewnatrz drogi, zapewniajac przy tym szczelnos¢
polaczen wszystkich elementéw; regularnie dokonywac przegladu wygrodzen w celu
odnalezienia osobnikéw herpetofauny mogacych si¢ przy nich gromadzi¢, ktére nalezy
przenosi¢ w miejsca zgodne siedliskowo.

Do realizacji przedmiotowej inwestycji nalezy stosowal urzadzenia i sprzgt
budowlany sprawny technicznie, spelniajacy wymogi dopuszczajace go do uzytku;
rodzaj i stan techniczny wykorzystywanego sprzgtu musi zapewni¢ ochrong
érodowiska gruntowo - wodnego przed zanieczyszczeniem.

Zaplecza budowy (m.in. baza sprzgtowo - materialowa, miejsca magazynowania
odpadéw) zorganizowaé¢ poza dolinami ciekow, zastoisk wodnych oraz rowow
melioracyjnych w odleglo$ci nie mniejszej niz 50 m.

Zaplecza budowy wyposazyé w materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie
usuniecie ewentualnych wyciekéw paliw.

Uszczelni¢é podloza w miejscach magazynowania odpadéw 1 substancji
niebezpiecznych, podrecznych magazynéw paliwa i smaréw, miejscach lokalizacji
parku postojowego oraz tankowania maszyn i pojazdow.

Plyny eksploatacyjne (smary, paliwa) lub odpady w postaci cieklej przechowywac
w szczelnych zbiornikach, a wszelkie awaryjne rozlania bezzwlocznie usuwaé za
pomocg $rodkéw sorpcyjnych, ktére mnastgpnie bgda przekazywane do
unieszkodliwienia.

Zachowaé rezim technologiczny stosujac maszyny, pojazdy i urzadzenia sprawne
technicznie, bez wycieku oleju, plynéw samochodowych, paliwa oraz utrzymanie
czystosci.

Na podstawie rozpoznanych warunkéw hydrogeologicznych nalezy zaprojektowac,
zrealizowaé i eksploatowaé przedsigwzigcie w sposéb wykluczajacy przedostawanie
sic jakichkolwiek zanieczyszczen, szczegblnie ropopochodnych do $rodowiska
gruntowo-wodnego.

2.16. Ograniczyé do niezbednego minimum czas odwodnienia wykopow budowlanych.
2.17. Do niezbednego minimum ogranicza¢ zmetnienie wod w wyniku realizacji obiektow

2.18.

inzynierskich, w miar¢ mozliwosci unikajac wchodzenia w koryto cieku.
Prace w rejonie cieku wodnego prowadzié tak, aby nie stwarza¢ barier migracyjnych
dla ichtiofauny.

2.19. Podczas wykonywania prac w cieku zapewnié¢ zachowanie przepltywu niezbgdnego

do bytowania ryb i innych organizméw wodnych (tj. odpowiednia glebokosé
i predko$¢ przeptywu wody).

2.20. Umocnienia brzegéw i prace polegajace na ubezpieczeniu dna w pierwszej

2.21.

kolejnoéci realizowaé przy uzyciu materialdow naturalnych (dotyczy to ubezpieczen
przy moscie i przepustach oraz przy wylotach odprowadzajacych wody opadowe
i roztopowe).

Prace zwigzane z zabezpieczeniem i umocnieniem brzegéw koryta w rejonie
planowane;j lokalizacji, zwigzane z przebudows ciekéw oraz budows przepustow na
ciekach i rowach, nalezy prowadzi¢ zgodnie z zaleceniami zawartymi w Katalogu
dobrych praktyk w zakresie rob6t hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych.



2.22. Przed rozpoczeciem rob6t zwigzanych z przebudows fragmentow ciekow
poinformowaé wlasciwy terenowo Nadzér Wodny PGW WP.

2.23. W przypadku kolizji elementéw planowanej instalacji z urzadzeniami melioracji
wodnych:

a) prace budowlane nalezy prowadzi¢ w taki sposob, aby nie powodowac
pogorszenia stosunkéw wodnych na gruntach sgsiednich i zachowa¢ urzadzenia.
Dla zachowania ich prawidlowego funkcjonowania, nalezy zachowa¢ ich
drozno$é, wasciwy stan techniczny oraz kierunek odplywu wody,

b) zakazuje sig: niszczenia lub uszkadzania urzadzen wodnych. W przypadku ich
uszkodzenia inwestor zobowiazany jest do naprawy powstalych uszkodzen,
w spos6b zapewniajacy zachowanie dotychczasowej funkeji tych urzadzen,

¢) wiasciciel gruntu nie moze migdzy innymi: zmienia¢ kierunku i nat¢zenia odplywu
znajdujacych si¢ na jego gruncie wod opadowych lub roztopowych ani kierunku
odptywu wéd ze zrodel - ze szkoda dla gruntéw sasiednich,

d) w przypadku kolizji prac inwestycyjnych z urzgdzeniami melioracji wodnych
nalezy je przebudowaé z zachowaniem dotychczasowych kierunkow spltywu,

e) w przypadku konieczno$ci wykonania urzadzen wodnych (w tym odbudowy,
rozbudowy, nadbudowy, przebudowy, rozbi6rki lub likwidacji tych urzadzen)
wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego, zgodnie z art. 389 pkt 6
ustawy 20 lipca 2017 . Prawo wodne (t.j. Dz. U. 2023 r. poz. 1478),

2.24. Szczegélng uwage nalezy zwroci¢é na ilo§¢ stosowanych Srodkéw zimowego
utrzymania drég, tak aby ich stosowanie zapewnialo bezpieczne poruszanie si¢ po
drodze jednoczesnie nie skutkowalo pogorszeniem jakosci wod w odbiornikach
systemu odprowadzenia wéd opadowych i roztopowych,

2.25. Do zimowego utrzymania drég w miar¢ mozliwosci stosowaé §rodki niezawierajace
jonéw chlorkowych lub wprowadzi¢ substancje pozwalajace uzyska¢ wystarczajaca
wydajno$é procesu przy jednoczesnym mniejszym tadunku chlorkow.

3. Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt
10 ustawy oos:

3.1. Zrealizowaé obwodnice w wariancie 4 o dlugosci okoto 5,95 km, z lub bez rozbudowy

DK24 w km od ok. 38+257 do ok. 38+430 oraz od ok. 43+118 do ok. 44+600.

3.2. Wykonaé ekrany akustyczne w lokalizacjach i o parametrach:

3.2.1. EK1 - strona lewa, pochlaniajacy, w km ok. od 4+842 do 5+098, wysokos¢ 4,5
metra, dhugo$¢ ok. 236,0 m.

3.2.2. EK2 - strona prawa, pochlaniajacy, w km ok. od 4+842 do 5+042, wysokos¢
4,5 metra, dlugos¢ ok. 209,0 m.

3.3. Wykona¢ przejécie dla $rednich zwierzat MD-3.8 w km ok. 3+850,24 zintegrowane

z ciekiem Mecinka, w nastgpujacy sposob:

3.3.1. zamontowaé most o szerokoéci przesta wynoszacej ok. 11,4 m;

3.3.2. zapewni¢ suche przejscie dla zwierzat $rednich o szeroko$ci min. 3 m po
kazdej stronie cieku i wysokosci min. 3,5 m oraz wyposazy¢ je w panele
przeciwolénieniowe, na dlugosci min. 50 m od krawedzi przejcia i wysokosci
min. 2 m;

3.3.3. w otoczeniu przejicia dla zwierzat Srednich wykonaé wielogatunkows zielen
naprowadzajaco-maskujaca posadzong w 2-rzgdach, na dhlugo$ci min. 50 m
od przycz6tkéw mostu;

3.3.4. strefe najécia na przejécie nalezy zadarni¢ mieszanka trawnikowo-takowa;

3.3.5. przejécie wyposazy¢ w takie elementy jak: karpy korzeniowe, glazy narzutowe,
ktody.

34.Wody opadowe i roztopowe z projektowanej obwodnicy odprowadzac

powierzchniowo za pomocg spadkéw podiuznych 1 poprzecznych do projektowanych

rowow lub odcinkowo za pomoca kanalizacji deszczowej a z nich poérednio (zbiorniki
retencyjne) lub bezposrednio do odbiornikow.



3.5. W celu opbznienia odplywu wéd opadowych i roztopowych wykonaé zbiorniki
retencyjne w przyblizonych lokalizacjach:

Lp. Nazwa zbiornika km drogi Rodzaj odplywu
1 ZB1P ok. 0+740 Pompowanie
2 ZB2P ok. 2+065 Pompowanie
3 ZB3P ok. 3+810 Grawitacyjny
4 ZB4P ok. 3+900 Grawitacyjny
5 ZB5P ok. 5+270 Rozsgczanie
6 ZB6P ok. 5+490 Rozsaczanie

3.6. Do podczyszczania wéd opadowych i roztopowych wykona¢ nastepujace urzadzenia
w przyblizonych lokalizacjach:

Lp. Nazwa urzadzenia km drogi Typ
Osadnik*
1 ZB1P ok. 0+740 Separator**
1le*
2 ZB2P ok. 2+065 Ogadnic’
Separator
Osadnik*
3 ZB3P ok. 3+805 Separator**
ik*
4 ZB4P ok. 3+940 Osadnik
Separator**
5 ZB5P ok. 5+270 Osadnik*
6 ZB6P ok. 5+480 Osadnik*

* dopuszcza si¢ zastosowanie piaskownika zamiast osadnika
**dopuszcza si¢ zastosowanie filtra hydrofitowego zamiast separatora

4. Przedsiewzigcie wymaga wykonania analizy porealizacyjnej dokonujacej
poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
§rodowisko z rzeczywistym oddzialywaniem, w oparciu o wykonane pomiary
halasu, w terminie 1 roku od dnia oddania przedsi¢wzi¢cia do uzytkowania.
Pomiary wykona¢ nalezy w nastepujacych punktach pomiarowych:

Lp. Punkt Strona Lokalizacja
1. RO?2 L ok. 4+480
2. RO3 L ok. 3+840
3. za ekranem P ok. 5+000
4, za ekranem L ok. 5+000

Analizg¢ porealizacyjng nalezy przedstawi¢ Wojtowi Gminy Przytoczna oraz
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
w terminie 18 miesiecy od dnia oddania przedsigwzigcia do uzytkowania.

5. W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
pkt 10 ustawy oo$ brak jest koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
$rodowisko;

6. ‘W ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1
pkt 10 ustawy oo$ brak jest konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
érodowisko przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko.



UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 03.07.2023 r. Pan Pawel Telicki reprezentujacy Inwestora Skarb
Panstwa — Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad dzialajacego przez Generalng
Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Zielonej Gorze wystapit do Wojta Gminy
Przytoczna o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
polegajacego na budowie obwodnicy miejscowosci Przytoczna w ciggu drogi krajowej nr 24.

Z uwagi na fakt, iz konsekwencja realizacji przedsigwzigcia byloby wywlaszczenie
gminy z wlasnosci niektorych nieruchomosci, Wojt Gminy Przytoczna pismem z dnia
04.07.2023 r. znak: RGG.6220.4.2023 wni6st do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Gorzowie Wlkp. o wyznaczenie innego organu do zalatwienia sprawy dotyczacej wniosku
z dnia 03.07.2023 r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsigwzigcia.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Gorzowie Wikp. zawiadomieniem z dnia
06.07.2023 r. znak: SKO.Go/450-Sz.M./1414/23 wskazalo Wojta Gminy Przytoczna do
prowadzenia przedmiotowego postgpowania, podkreslajac jednocze$nie, iZ W niniejsze)
sprawie nie zachodzg przeslanki, o ktérych mowa w art. 24 § 1 k.p.a. stad tez nie ma podstaw
do wyznaczenia organu zastgpczego.

O wszczgeiu postepowania administracyjnego strony zostaly powiadomione
obwieszczeniem Wéjta Gminy Przytoczna znak: RGG.6220.4.1.2023 z dnia 07.07.2023 .
Z uwagi na fakt, Ze liczba stron postgpowania przekracza 10, organ dokonat tego w formie
publicznego obwieszczenia poprzez zamieszczenie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Urzedu Gminy w Przytocznej, tablicy informacyjnej Urzgdu Gminy w Przytocznej oraz
tablicach ogloszeh miejscowosci Przytoczna.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 i § 3 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzeénia 2019 1. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), planowane zamierzenie inwestycyjne zalicza si¢ do
katalogu przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie oddzialywac na srodowisko, dla ktérych
przeprowadzenie oceny oddzialywania na §rodowisko jest czynnoscia fakultatywns.

Dzialajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy, pismem z dnia 10.07.2023 r.
zak: RGG.6220.4.2.2023 Wojt Gminy Przytoczna wnidst do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wlkp. o wydanie opinii w sprawie koniecznoSci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na §rodowisko. ZwazZywszy na zapisy
art, 64 ust. 1 pkt. 2 cytowanej ustawy, Wo6jt Gminy pismem z dnia 10.07.2023 r. znak:
RGG.6220.4.3.2023 wystgpit do Pafstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Miedzyrzeczu o wydanie opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na §rodowisko. W zwiagzku z art. 64 ust. 1 pkt. 4 uoos, organ
pismem z dnia 10.07.2023 r. znak: RGG.6220.4.4.2023 wnidst o wydanie opinii do organu
wlasciwego do wydania oceny wodnoprawne;.

Opinig sanitarng z dnia 20.07.2023 1. znak: NZ.9022.84.2023 Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarmy w Miedzyrzeczu stwierdzil, ze dla planowanego przedsigwzigcia
polegajacego na budowie obwodnicy miejscowosci Przytoczna w ciagu drogi krajowej nr 24
zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko.
W zakresie wariantowoéci przedsigwzigcia, autorzy karty informacyjnej przedsigwzigcia
przedstawili 4 warianty: wariant 1 (blekitny) — przebieg obwodnicy po stronie poludniowej m.
Przytoczna (racjonalny wariant alternatywny); wariant 2 (czarny).— przebieg obwodnicy po
stronie poludniowej m. Przytoczna (racjonalny wariant alternatywny); wariant 3 (zielony) —
przebieg obwodnicy po stronie péinocnej m. Przytoczna (racjonalny wariant alternatywny);
4 wariant (pomaranczowy) — przebieg obwodnicy po stronie péilnocnej m. Przytoczna



(racjonalny wariant najkorzystniejszy dla - $rodowiska 1 wariant preferowany przez
wnioskodawce). Analiza wieloktyteriowa wykazala, iz najkorzystniejszym wariantem pod
wzgledem ekonomicznym, technicznym, $rodowiskowym oraz spolecznym jest wariant
4 (pomarafczowy). _

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu po dokonaniu analizy
przediozonej dokumentacji stwierdza, ze Ww. przedsigwzigcie moze w trakcie eksploatacii
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, w tym na zdrowie ludzi, ze wzgledu na: skalg
przedsigwzigcia, zasigg oddzialywania (tereny istniejagcej i planowanej zabudowy
mieszkaniowej, teren ogrodu dzialkowego); wielko§¢ zajmowanego terenu - 0 jego
usytuowanie; mozliwo$¢ przekroczenia standardéw jakosci srodowiska, a w szczegoblnosci:
emisji halasu; zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego - emisje zanieczyszczen
gazowych i pylowych zawierajacych substancje i zwigzki chemiczne, niebezpieczne
i szkodliwe dla zdrowia ludzi i $rodowiska; powstawanie znacznych ilosci wod opadowych
i roztopowych; mozliwoéé zanieczyszczen gleby, ziemi, wod powierzchniowych
i podziemnych. Tym samym, organ opiniujacy kierujac sig wymogiem art. 63 wuoos,
stwierdzil, Ze przeprowadzenie oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsigwziecia jest uzasadnione. Zakres raportu oddziatywania przedsiewzigcia powinien
obejmowaé wymagania wynikajace z art. 66 uoos, w szczeglnosci dotyczace wplywu
planowanej inwestycji na zdrowie ludzi.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w ‘Gorzowie Wlkp. pismem z dnia
25.07.2023 r. znak: WZS$.4220.358.2023.SL wyrazil opini¢, iz dla przedmiotowego
przedsiewzigcia istnieje konieczno§é przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Uwzgledniajac lacznie uwarunkowania zwigzane z kwalifikowaniem przedsigwzigcia
do przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, okreslone w art. 63 ustawy 00§, po
analizie wniosku o wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego
przedsiewziecia oraz przedlozonej karty informacyjnej, stwierdzono, ze nie jest ono
zlokalizowane na obszarach wybrzezy i w $rodowisku morskim, na obszarach gorskich,
obszarach, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone lub istnieje
prawdopodobiefistwo ich przekroczenia, obszarach o znacznej ggstosci zaludnienia,
uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowe;.

Uwzgledniono polozenie projektowanego przedsigwzigcia w:

— odlegloéci ok. 250 m od obszaru wyznaczonych korytarzy ekologicznych rangi krajowej
i miedzynarodowej, pn. Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC-19A;

— odlegloéci ok. 1,4 km od pomnika przyrody;

— odleglosci ok. 1,6 km od. granic obszaru Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry

PLB080005;
— odlegloéci ok. 1,6 km od granic obszaru Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich
PLH080002;

— odleglosci ok 1,2 km od granic Pszczewskiego Parku Krajobrazowego;

— odleglosci ok. 2,5 km od granic obszaru chronionego krajobrazu ,,Gorzycko”;

— odleglosci ok. 3,8 km od granic obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;
— odlegtosci ok. 5 km od granic rezerwatu przyrody ,,Dabrowa na Wyspie”;

— odlegloéci ok. 6 km od granic uzytku ekologicznego , K¢pa krasne Diusko™.

Oddziatywanie inwestycji na $rodowisko bedzie odbywaé si¢ na etapie realizacji
przedsiewzigcia. W okresie prowadzenia prac budowlanych sprowadzac si¢ ono bedzie do
uciazliwoéci zwigzanych ze wzrostem ruchu samochodéw cigzarowych dostarczajacych
komponenty budowlane i wywozacych odpady oraz z praca urzadzen i maszyn budowlanych.
Uciazliwo$ci zwigzane beda z emisja gazow i pytu do powietrza oraz hatasu powstajacego w
wyniku pracy maszyn i urzadzef.. Prace ziemne, z uwagi na poprowadzenie drogi nowym
Sladem, beda mialy stosunkowo szeroki zakres. Spowoduje to oddzialywanie na
uksztaltowanie terenu i pojawienie si¢ nowej formy — drogi biegnacej po terenie, nasypem
badz wykopem. Przewidywane potencjalne oddzialywanie na wody w trakcie realizacji
przedmiotowej inwestycji bedzie dotyczy¢ przede wszystkim mozliwego zamulenia oraz
przedostania si¢ zanieczyszczef, zaréwno do wod, jak i do gruntu, a w konsekwencji rOwniez
za jego poérednictwem do wod podziemnych. W ramach planowanych prac konieczne bedzie
prowadzenie rob6t budowlanych za pomocg maszyn i sprzgtu mechanicznego, co generuje



ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi w przypadku wycieku z nich
paliwa lub plynéw eksploatacyjnych. W okresie eksploatacji przedsiewzigcia oddzialywanie
inwestycji na érodowisko bedzie wiazalo si¢ z ruchem pojazdéw na obwodnicy i emisja
hatasu, zanieczyszczen do powietrza oraz odprowadzaniem wéd opadowych i roztopowych.

Wystapienie ~powazmej awarii przemyslowej nie dotyczy planowanego
przedsiewzigcia. Ryzyko wystapienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy
zaplanowanej technologii i zakresie prac budowlanych, ocenia sig jako bardzo niskie. Wplyw
przedmiotowego przedsigwziecia na zmiany klimatyczne — ze wzgledu na jego skal¢
i charakter, réwniez nie bedzie znaczacy. Prawidlowo zaprojektowane elementy ukiadu
drogowego, beda odporne na oddzialywania burz, deszczy nawalnych, silnych wiatrow.
Projektowana obwodnica, planowana jest do realizacji po nowym $ladzie, dlatego istotnym
elementem procedury jest ocena wplywu na $rodowisko i dokonanie rzetelnej analizy
oddzialywania przedstawionych wariantéw realizacji przedsigwzigcia wraz ze szczegélowym
uzasadnieniem wariantu wybranego do realizacji.

W wariancie 4 (inwestorskim) w kilometrazu ok. 4+844 — 5+010, po obu stronach drogi
wystepuja tereny rekreacyjne (tereny ogrodéw dzialkowych) — symbol ZD, ktore podlegaja
ochronie akustycznej. Ze wzgledu na zmienno$é przebiegu niwelety drogi w stosunku do
terené6w ogrodéw dziatkowych, w przediozonej analizie akustycznej nie przyjmowano
receptoréw. Z przedstawionej analizy oddzialywania projektowanej obwodnicy w zakresie
emisji hatasu do $rodowiska wynika, Ze przy zastosowaniu dwéch ekrandéw akustycznych
(EK1 - strona lewa, dlugo$¢ 267 m i EK2 — strona prawa, dlugos¢ 197 m) eksploatacja
projektowanej obwodnicy nie przekroczy dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
w porze dnia i nocy na terenach podlegajacych ochronie akustycznej okre§lonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w $rodowisku (t. j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112). Aby sprawdzi¢ skuteczno$¢
zastosowanych zabezpieczeti, nalezy wykona¢ analizg porealizacyjna. Obowiazek wykonania
tej analizy i sprawdzenie skuteczno$ci zastosowanych zabezpieczen, moze by¢ nalozony
wylacznie w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu
oceny oddzialywania na $rodowisko.

Zgodnie z posiadanymi przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim informacjami, realizacja projektowanej obwodnicy powodowaé
bedzie konflikty spoleczne. Dlatego niezbgdna jest analiza tych konfliktow, a takze
umozliwienie spoleczenstwu uczestnictwa w prowadzonym postgpowaniu W sprawie wydania
decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla wnioskowane;j inwestycji, a takze sktadania
uwag i wnioskow. .

Analiza szczegélowych informacji dotyczacych poszezeg6lnych komponentéw
érodowiska, ktére zostang zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko, pozwoli ocenié: bezposredni i poSredni ‘wplyw przedsiewzigcia na $rodowisko
oraz zdrowie i warunki zycia ludzi, a takze mozliwosci oraz sposoby zapobiegania
i zmniejszania negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko.

Po przeanalizowaniu zalaczonej dokumentacji, biorac pod uwage karte informacyjna
przedsigwziecia, a takze ze wzgledu na laczne uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63
ust.] ustawy oo$, w tym zakres i usytuowanie przedsigwzigcia, organ opiniujacy wyrazil
opini¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz ustalil
zakres raportu zgodny z art. 66 ustawy 00S.

Pismem z dnia 25.07.2023 1. znak: P0.ZZS$.1.4901.163.2023.EM Dyrektor Zarzadu
Zlewni Woéd Polskich w Gorzowie WIkp. wezwat organ prowadzacy postgpowanie do
uzyskania od Inwestora dodatkowych wyjasnien do informacji zawartej w karcie
informacyjnej przedsigwzigcia. Wojt Gminy Przytoczna pismem z dnia 28.07.2023 r.
znak: RGG.6220.4.4.1.2023 wystapil do Pelnomocnika Inwestora o przediozenie wyja$nien.

Wyjasnienia zostaly przedlozone pismem z dnia 17.08.2023 r, ktére organ
prowadzacy postgpowanie w dniu 21.08.2023 r. pismem znak: RGG.6220.4.4.2.2023 przestal
Dyrektorowi Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp.

Opinia z dnia 18.09.2023 r. znak: PO.ZZ8.1.4901.163.2023.EM Dyrektor Zarzadu
Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wikp. nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko, wskazujac jednocze$nie na koniecznosé
okreslenia w niniejszej decyzji wskazanych warunk6w i wymagan.



Materialng podstawe rozstrzygnigcia w niniejszej sprawie stanowia przepisy ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne. I tak zgodnie z art. 426 Prawa wodnego wlasciwy organ
Wéd Polskich wydaje oceny wodnoprawne, pod warunkiem ustalenia, Zze planowane
inwestycje lub dzialanie wplywa korzystnie na mozliwos¢ osiagniecia celow srodowiskowych
(art. 430 Prawa wodnego) lub ustalono, Ze planowana inwestycja lub dzialanie nie wptywa na
mozliwo$¢ osiagniecia celéw srodowiskowych (art. 431 Prawa wodnego). - -

Przez cele srodowiskowe nalezy zrozumiec:

— dla jednolitych cze$ci wod powierzchniowych niewyznaczonych jako sztuczne lub
silnie  zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu ekologicznego i stanu
chemicznego, tak aby osiagnaé co najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan
chemiczny woéd powierzchniowych, a takze zapobieganie pogorszeniu ich stanu
ekologicznego i stanu chemicznego (art. 56 Prawa wodnego),

— dla sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czgsci wod powierzchniowych jest
ochrona tych wéd oraz poprawa ich potencjalu ekologicznego i stanu chemicznego, tak
aby osiagna¢ co najmniej dobry potencjal ekologiczny i dobry stan chemiczny wod
powierzchniowych, atakze zapobieganie pogorszeniu ich potencjalu ekologicznego
oraz stanu chemicznego (art. 57 Prawa wodnego),

— dla jednolitych cze¢$ci wod podziemnych jest:

1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen;

2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu;

3) ich ochrona i podejmowanie dzialan naprawczych, a takze zapewnianie réwnowagi
miedzy poborem a zasilaniem tych wod, tak aby osiggnaé ich dobry stan (art. 59
Prawa wodnego), '

— dla obszaréw chronionych jest osiaggnigcie norm i celéw wynikajacych z przepisow, na
podstawie ktérych te obszary chronione zostaly utworzone, przepiséw ustanawiajacych
te obszary lub dotyczacych tych obszaréw, o ile nie zawieraja one w tym zakresie
odmiennych uregulowan (art. 61 Prawa wodnego).

Ustalono, ze teren na ktérym.zlokalizowane jest przedsigwzigcie nie lezy w granicach
obszaréw szczegblnego zagrozenia powodzia w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Zgodnie z obowiazujacym ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza
Odry” (Dz. U. z 2023 r. poz. 335) przedsigwzigcie zlokalizowane jest w granicach jednolitej
czeSci wod podziemnych PLGW600041 oraz w granicach jednolitej czgsci wod
powierzchniowych o nazwie Mgcinka o kodzie RW600018187789.

Zgodnie z ww. planem:

— jednolita cze§¢ wod podziemnych GW600041 charakteryzuje si¢ dobrym stanem
iloéciowym oraz dobrym stanem chemicznym. Jest ona monitorowana, a ocena ryzyka
nieosiagniecia celéow $rodowiskowych jest niezagrozona. JCWPd przeznaczona jest do
poboru wody na potrzeby zaopatrzania ludnoéci w wod¢ przeznaczona do spozycia przez
ludzi,

— jednolita czes¢ wod powierzchniowych Mgcinka o kodzie RW600018187789 to naturalna
cze§é wod, ktdrej stan ocenia si¢ jako zly. Zlewnia jest monitorowana, charakteryzuje sie
zlym stanem i oceng ryzyka okreSlong jako zagrozona nieosiggnigciem celow
srodowiskowych. Stan ekologiczny na podstawie monitoringu jakosci wod
powierzchniowych okreslono jako umiarkowany, natomiast stan chemiczny ponizej stanu
dobrego. Jest to silnie zantropogenizowana jednolita czgé¢ wod, w ktérej wystepuje presja
troficzna (zrédla przemystowe oraz zrédla bytowe i komunalne (punktowe), presja
hydromorfologiczna (prostowanie koryta - rzeki gléwne, rp) oraz presja chemiczna
(rozproszone - Tozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odplyw miejski;
Rozproszone - rolnictwo, leSnictwo; nieznane (substancje zakazane). Celem
Srodowiskowym dla ww. JCWP jest osiagnigcie dobrego stan ekologiczny poprzez
zapewnienie droznosci cieku wedlug wymagan gatunkéw chronionych oraz dobrego stanu
chemicznego. JCWP Mecinka nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnoéci w wode do spozycia. Dla wskaznikéw fizykochemicznych BZTS5 dla
wskaznikéw biologicznych MMI oraz wskaznikéw chemicznych benzo(g(wystepowanie
w wodzie), h(wystgpowani¢ w wodzie), i)perylen (wystgpowanie w wodzie), bromowane
difenyloetery (wystgpowanie W biocie), rteé(wystgpowanie w biocie), nikiel



(wystepowanie w wodzie) z uwagi na warunki npaturalne zastosowano odstepstwo

z art. 4 ust. 4 RDW z terminem osiagnigcia celu §rodowiskowego do 2027 r., a dla

substancji priorytetowych z uwagi na brak mozliwo$ci technicznych i nieproporcjonalno$¢

kosztéw do 2039 r. Natomiast dla JCW nie zostalo ustanowione odstgpstwo z art. 4 ust. 5

Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Teren na ktérym zlokalizowane jest planowane przedsigwzigcie poloZony jest poza
obszarami objetymi ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336). W zasiggu jej oddziatywania nie wystepuja gtéwne
zbiomiki woéd podziemnych ani tereny szczegdlnego zagrozenia powodzia, o ktérych mowa
art. 16 pkt 34 ww. ustawy Prawo wodne.

Przedmiotowe przedsigwzigcie nie kwalifikuje si¢ do inwestycji 1 dzialan, ktore
wymagaja uzyskania oceny wodnoprawnej, o ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajéw
inwestycji i dzialan, ktére wymagaja uzyskania oceny wodnoprawnej (Dz.U. z 2019 r., poz.
1752). .
Przy przyjetych rozwigzaniach technologicznych prace na etapie realizacji,
przedsiewziecia nie beda generowaé presji oddziahijacych na zasoby wodne. Potencjalne
zagrozenie dla wod gruntowych, mogg stanowi¢ awarie sprzgtu, maszyn i Srodkow transportu
(wycieki paliwa, oleju, plynéw eksploatacyjnych). Jednak, przy wykonywaniu wszystkich
prac z nalezyta dbaloécia i z wladciwa eksploatacja i konserwacj¢ sprz¢tu, maszyn i Srodkow
transportu  wyeliminowane zostanie ryzyko negatywnego oddzialywania na Srodowisko
gruntowo-wodne. Uzywany sprzet ma byé sprawny technicznie, ma posiadaé wszelkie
wymagane przeglady i atesty dopuszczajgce do uzytkowania i pracy, a ponadto maja by¢
dostepne sorbenty neutralizujagce ewentualne zanieczyszczenia.

Zaplecza budowy nie bedg lokalizowane w odlegloéci mniejszej niz 50 m od ciekéw
wodnych. Teren pod bazy bedzie utwardzony oraz wyposazony w sorbent, ktéry zostanie
uzyty w przypadku wyciekéw paliwa, oleJu czy innych substancji. W celu minimalizacji
mozliwosci powstania uszkodzen sprz¢tu i wyciekéw pojazdy oraz sprzgt budowlany bedzie
poddawany biezgcym przegladom i konserwacjom. Materialy wykorzystywane przy budowie,
ktére zawierajg substancje niebezpieczne magazynowane begda na  szczelnej
nieprzepuszczalnej powierzchni lub w szczelnych pojemnikach. Scieki bytowe na etapie prac
budowlanych gromadzone bgda w przenos$nych toaletach typu Toi-Toi, opréznianych w miarg
potrzeb za pomoca wozow asenizacyjnych.

Funkcjonowanie inwestycji nie bgdzie zwigzane z poborem wody powierzchniowej,
w zwigzku z czym nie spowoduje zmian warto$ci wskaznikéw fizyko — chemicznych,
biologicznych ani istotnych zmian w morfologii ww. JCWP o kodzie RW600018187789. Nie
bedzie réwniez wymagalo poboru wod podziemnych, zatem nie wplynie negatywnie na stan
ilosciowy ww. JCWPd PLGW600041.

Wody opadowe i roztopowe z odwodnienia analizowanego terenu nie bedg wprowadzane
bezposrednio do wod powierzchniowych tylko beda kierowane do zbiomikéw retencyjnych.
Wody opadowe lub roztopowe przed wprowadzeniem do odbiornikéw bedg podczyszczone
w osadnikach. Zatem sposob odprowadzania wod deszczowych bedzie bezpieczny dla
§rodowiska 1 nie bedzie stwarzal zagrozenia bezpofredniego zanieczyszczenia wod
powierzchniowych. Z przedstawionej charakterystyki przedsigwzigcia nie wynikaja presje
mogace oddzialywaé na stan cze$ci wod lub zagrazajace osiggnigciu ustalonych dla nich
celéw §rodowiskowych, a zastosowane $rodki minimalizujace ewentualny negatywny wplyw
na $rodowisko gruntowo — wodne zapewnia jego ochrone.

Przy przyjetych rozwigzaniach technologicznych i realizacji inwestycji w oparciu
o okreslone w sentencji warunki organ opiniujacy stwierdzil brak mozliwosdci znaczacego
oddzmlywama przedmmtowego przedsiewzigcia na pozostajagce w zasiggu oddzialywania
jednolite czeSci wod, stwarzajacego zagrozeme dla realizacji celéw $rodowiskowych,
o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo
wodne, a okre$lonych dla tych czesci wéd w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry”.

Wéjt Gminy Przytoczna, kierujac si¢ art. 63 ust. 1 ustawy oos, w drodze
postanowienia z dnia 21.09.2023 r. znak: RGG.6220.4.5.2023 stwierdzil obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania zamierzenia inwestycyjnego na $rodowisko oraz



okreélit zakres raportu oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko. Tym samym, organ
postanowieniem z dnia 04.10.2023 r. znak: RGG.6220.4.6.2023 zawiesil postgpowanie
administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych dla przedsigwzigcia pn.:
_Budowa obwodnicy miejscowoéci Przytoczna w ciagu drogi krajowe; ‘nr 24” do czasu
przedlozenia przez inwestora raportu o oddziatywaniu.

W dniu 13.03.2024 r. do Urzedu Gminy Przytoczna wptynat raport oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko. Z uwagi na powyZisze organ
postanowieniem z dnia 19.03.2024 r. znak: RGG.6220.4.7.2023 podjal zawieszone
postepowanie. Wéjt Gminy Przytoczna obwieszczeniem z dnia 20.03.2024 r. znak:
RGG.6220.4.8.2023 zawiadomil strony o podjeciu zawieszonego postgpowania w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego ‘zamierzenia
inwestycyjnego polegajacego na budowie obwodnicy miejscowosci Przytoczna w ciggu drogi
krajowej nr 24.

- Pismem z dnia 21.03.2024 r. znak: RGG.6220.4.9.2023, Wéjt Gminy Przytoczna,
zgodnie z art; 77 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$, wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wlkp. jako .organu wyrazajacego opini¢ o konieczno$ci
przeprowadzenia oceny o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko o uzgodnienie
warunkéw realizacji planowanego przedsigwzigcia. Pismem z dnia 21.03.2024 r. znak:
RGG.6220.4.10.2023 — zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2023 1. poz. 1094 z pozn.
zm.), W6jt Gminy Przytoczna wnibst o wydanie opinii dla realizacji przedsigwzigcia do
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Migdzyrzeczu.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy w Migdzyrzeczu pismem z dnia
17.04.2024 r. znak: NZ.9022.107.2024 pozytywnie. zaopiniowal warunki realizacji
przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa obwodnicy miejscowosci Przytoczna w ciggu drogi krajowej
nr 24” w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie powiatu migdzyrzeckiego w Gminie
Przytoczna, w obrgbach ewidencyjnych: Goraj, Przytoczna i Nowa Niedrzwica. Bedzie one
realizowane na terenie obejmujacym pas drogowy drogi krajowej nr 24 wraz z terenami
przylegtymi do pasa drogowego oraz tereny przedstawione w 4 wariancie (pomaranczowym)
przebiegu obwodnicy. Obwodnica miejscowosci Przytoczna na odcinkach objgtych
opracowaniem przebiega przez tereny lesne, tereny upraw rolnych, ‘tereny ogrodkow
dziatkowych (kilometraz okolo 4+844 — 5+010), otwarte tereny lakowe, poza terenami
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Umozliwi ona obstuge istniejacych i planowanych
terenéw produkeyjnych bezposrednio z drogi krajowej, eliminujac konieczno$¢ przejazdow
wérdd zabudowan mieszkalnych. Przedsiewzigcie w tym wariancie nie koliduje z zabudows
mieszkaniows i ujeciem komunalnym wéd podziemnych. Najblizsza odlegtos¢ pomigdzy granica
pasa drogowego obwodnicy a granica dzialek z zabudowa mieszkaniows jednorodzinng przy
ulicy Gajowej wynosi okolo 120 m. Teren planowanego przedsigwzigcia polozony jest poza
granicami gléwnych zbiornikéw wod podziemnych (GZWP), poza strefg ochronna ujecia wod
dla m. Przytoczna oraz poza obszarami narazonymi na niebezpieczenstwo powodzi oraz poza
obszarami szczeg6lnego zagrozenia powodzia. Trasa obwodnicy przebiega przez obszary objgte
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jak tez obszary, dla ktorych rozpoczeto
procedury zwiazane z ich uchwaleniem. ,

Poczatek trasy przewidziano okolo km 38+430 istniejacej drogi krajowej nr 24,
ksztaltujac swoj przebieg po péinocnej stronie miejscowosci Przytoczna. W km okolo 0+380
obwodnica przecina starodroze DK24 tworzac skrzyzowanie. W km okolo 0+640 obwodnica
przebiega nad istniejaca linig kolejowa nr 363. Nastepnie po fuku w planie trasa przebiega przez
tereny lesne, odbijajac w kierunku zachodnim, mijajac istniejaca zabudowy mieszkaniows. Swoj
przebieg trasa ksztattuje do przeciecia z droga powiatows nr 1324F, gdzie w km okoto 3+483
utworzy skrzyzowanie, przecinajac lini¢ energetyczng oraz mijajac zabudowe jednorodzinna.
Planowana obwodnica odbija w kierunku potudniowo-zachodnim przechodzac nad istniejacym
ciekiem mijajac tereny przemystowe. Nastgpnie trasa zbliza sig¢ do skrzyzowania z droga
gminng nr 0043 19F w km okolo 4+830 przecinajgc tereny ogrodkow dzialkowych, by nastepnie
odbié¢ swym przebiegiem w kierunku poludniowym. W km okolo 5+402 planowana trasa
obwodnicy przechodzi ponownie nad istniejaca linig kolejowa nr 363. Za projektowanym
obiektem nad linig kolejowa trasa przebiega przez tereny lesne zblizajac si¢ do wilaczenia



w istniejacy przebieg drogi krajowej nr 24. Koniec trasy dilugosci okolo 5,95 km
przewidziano okoto km 43+118 istniejgcej drogi krajowej tworzac skrzyzowanie typu
rondo ze starodrozem DK24. Realizacja przedsiewzigcia oraz rozbudowa drogi nr 24 odbywad
si¢ bedzie w 2 etapach.

Parametry techniczne projektowanej drogi: kategoria - krajowa, klasa techniczna -
GP(1x2), iloéé jezdni - 1, ilo§¢ paséw ruchu - 2, szerokosci jezdni do 2 x 3,5 m +2x 0,75 m,
szerokos¢ obustronnych poboczy utwardzonych - 0,75 m, szeroko$¢ obustronnych
poboczy gruntowych - min. 0,75 m. Jako nawierzchni¢ wejéciowa przyjeto nawierzchnig
o standardowe]j hatasliwosci. Zaklada si¢ powierzchniowe odwodnienie drogi do rowdéw
drogowych lub na przylegly teren, z wyjatkiem odcinkéw, gdzie ze wzgledow na
uksztaltowanie geometryczne projektowanej drogi oraz uwarunkowania terenowe, nie
bedzie to mozliwe. Wowczas przewiduje si¢ odwodnienie za pomocg kanalizacji deszczowej,
z odprowadzeniem wody do zbiornikdéw.

W zakresie wariantowosci przedsiewzigcia autorzy .raportu przedsigwzigcia
przedstawili 4 warianty przebiegu obwodnicy: wariant 1 (blekitny) - przebieg obwodnicy
po stronie poludniowej m. Przytoczna (racjonalny wariant alternatywny); wariant
2 (czamy) - przebieg obwodnicy po stronie poludniowej m. Przytoczna (racjonalny
wariant alternatywny); wariant 3 (zielony) - przebieg obwodnicy po stronie poiocnej
m. Przytoczna (racjonalny wariant alternatywny) i wariant 4 (pomaranczowy) -
przebieg obwodnicy po stronie poélnocnej m. Przytoczna (racjonalny wariant
najkorzystniejszy dla §rodowiska i wariant preferowany przez wnioskodawce). Analiza
wielokryteriowa wykazala, iz najkorzystniejszym wariantem pod wzgledem
ekonomicznym, technicznym, $rodowiskowym oraz spolecznym jest wariant
4 (pomarahczowy).

Wg autoréw raportu przewidywane oddziatywania w trakcie realizacji
przedsigwzigcia beda spowodowane: emisja do powietrza gazéw i pylow oraz
hatasu i wibracji ze $rodkéw transportu, maszyn budowlanych, innych urzadzef
spalinowych oraz narzedzi, ktére beda wykorzystywane przy robotach budowlanych;
zanieczyszczeniem podloza substancjami ropopochodnymi w wyniku awarii
sprzetu budowlanego i pojazdow samochodowych, wytwarzaniem odpadow;
przeksztalcaniem i niszczeniem wierzchniej warstwy ziemi i wytwarzaniem S$ciekow
socjalno-bytowych. Beda to typowe oddziatywania jakie wystgpujg podczas
wykonywania rob6t budowlanych. Beda to oddziatywania krétkotrwale, ktore ustang po
zrealizowaniu przedsigwzigcia. W ramach dzialah minimalizujacych ucigzliwoéci dla
ludzi planuje si¢ prowadzenie prac w rejonie zabudowy mieszkaniowej w godzinach
dziennych od 6 % do 22%,

Natomiast przewidywane oddzialywania i emisje zwigzane z eksploatacjg
przedsigwzigcia bedg polegaé na: emisji hatasu i wibracji, ktérych Zrédlem bedzie
ruch pojazdéw samochodowych po drodze; emisji zanieczyszczefi do powietrza
atmosferycznego (pyt PM10, dwutlenek siarki, tlenki azotu jako NO, tlenek wegla,
amoniak, benzen, oléw, weglowodory aromatyczne, weglowodory alifatyczne, pyl
PM2,5) z pojazdéw samochodowych poruszajacych si¢ po drodze; powstawaniu wod
opadowych i roztopowych, ktére beda odprowadzane do gruntu i wod
powierzchniowych; emisji zanieczyszczen do $rodowiska wodno-gruntowego substancji
ropopochodnych, ktérych zrédtem beda pojazdy samochodowe oraz o znacznej diugosci
drogi, w tym zajeciu terenu o znacznej powierzchni. Prognoze ruchu SDR przedstawiono
dla roku 2030 i 2039. Srednioroczne dobowe natgzenie ruchu przyjgto na podstawie
GPR 2020 dla drég krajowych. Z przeprowadzonej analizy wplywu ruchu
samochodowego na zanieczyszczenie powietrza wynika, Zze maksymalne stgzenia
emitowanych zanieczyszczefi gazowych i pylowych w obszarze pasa drogowego nie
przekrocza = obowigzujacych - dopuszczalnych pozioméw substancji w - powietrzu
okre§lonych  ze wzgledu na ochrong zdrowia ludzi. Na podstawie obliczen
prognostycznych okre§lono warto§ci i zasiggi hatasu drogowego, ktéry emitowany
bedzie z terenu drogi na przylegle tereny chronione (zabudowa mieszkaniowa
i rekreacyjna) oraz przedstawiono sposoby jego ograniczania. Jako zabezpieczenie dla
teren6w rekreacyjnych (ogrodéw dziatkowych) przewidziano ekrany akustyczne EK-1
i EK-2. Przedstawione w raporcie obliczenia i analizy wskazuja, iz na terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, wielorodzinnej i rekreacyjnej (tereny ogrodow



dziatkowych), dla ktérych zaprojektowano ekrany akustyczne nie dochodzi
do przekroczenia warto$ci dopuszczalnych poziomu hatasu w érodowisku okreslonych
w przepisach odrgbnych. Planowane przedsiewzi¢cie nie stanowi zagrozenia dla
srodowiska pod wzgledem dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach podlegajacych
ochronie akustycznej. ‘

Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze w surowych wodach opadowych nie
prognozuje si¢ przekroczenia stgzen zawiesin ogbélnych ani tez weglowodorow
ropopochodnych. System odwodnienia ukiadu drogowego oraz urzadzenia ochrony wod
zapewnig bezpieczenstwo $rodowiska wodnego i gruntowo-wodnego. Eksploatacja drogi nie
bedzie powodowaé powstawania znaczacych iloSci odpadéw. Zasadnicza mas¢ odpadow
stanowi¢ beda odpady podobne do komunalnych oraz odpady powstajace podczas prac
konserwacyjnych urzadzen drogowych.

Wg autoréw raportu obszar oddzialywania planowanego przedsigwzigcia bedzie
ograniczaé si¢ do obszaru na ktérym przedsigwzigcie jest planowane. Przewidywane
oddzialywania oraz emisje zwigzane z realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia beda nieznaczne
oraz nie wykrocza poza standardy jakoSci §rodowiska. Nie bedg one negatywnie oddzialywac na
zdrowie ludzi oraz nie beda powodowaé zagrozenia dla Zycia i zdrowia ludzi.

Nie wskazuje si¢ na potrzeb¢ monitoringu drogi tub jej elementéw na etapie
eksploatacji. Co najmniej 2 razy w roku nalezy wykona¢ przeglady eksploatacyjne urzadzeh
oczyszczajacych wody opadowe, eksploatacja urzadzen powinna byé¢ zgodna z zaleceniami
zawartymi w instrukcji obstugi i konserwacji urzadzef oczyszczajacych, a czynno$ci z nig
zwigzane odnotowane w zeszycie eksploatacji. W zakresie gospodarki odpadami posiadacz
odpadéw ma obowiazek przestrzegania przepisow ustawy z dnia 14 grudnia 2012 roku
o odpadach, w szczegblnosci w zakresie sprawozdawczo$ci.

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Migdzyrzeczu po rozwazeniu wszelkich
okolicznoéci, dotyczacych ochrony zdrowia ludzkiego przed niekorzystnym -‘wptywem
szkodliwosci i uciazliwoéci $rodowiskowych oraz zapobiegania powstawaniu chorob
stwierdza, ze realizacja planowanego przedsiewzigcia na opisanych powyzej warunkach, ktére
nalezy uwzglednié w decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz w projekcie
budowlanym, nie powinna stwarzaé zagrozenia zZycia lub zdrowia ludzi. Organ opiniujacy
wskazal, Ze zasadnym jest zastosowanie ekran6w akustycznych pomiedzy obwodnicg
z zabudowa mieszkaniowa przy ulicy Gajowe;.

Pismem z dnia 22.04.2024 r. znak: WZS$.4221.76.2024.SL. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. z uwagi na skomplikowany charakter oraz
konieczno§é dokonania szczegélowej analizy dokumentacji, zawiadomil organ prowadzacy
postepowanie o przedtuzeniu terminy zajgcia stanowiska.

Postanowieniem z dnia 21.05.2024 r. znak: WZS.4221.76.2024.SL Regionalny
Dyrektor Ochrony $rodowiska w Gorzowie Wlkp. uzgodnit realizacje przedsigwzigcia
w wariancie wnioskowanym przez inwestora, okreslajac jednocze$nie jego warunki.

Droga w wariancie preferowanym przez wnioskodawcg, ktéry jest jednoczenie
wariantem najbardziej korzystnym dla $rodowiska, bedzie miata poczatek w km okolo
38+430 istnicjacej drogi krajowej nr 24, ksztaltujac swoj przebieg po péinocnej stronie
miejscowosci. W km ok. 0+380 obwodnica przecina starodroze DK24 tworzac skrzyzowanie.
W km ok. 0+640 projektowana obwodnica przebiegata bedzie nad istniejaca linig kolejowa nr
363. Nastgpnie w planie trasa bedzie przebiegata przez tereny lesne, odbijajac w kierunku
zachodnim, mijajac istniejaca zabudowg mieszkaniowa. Kolejno trasa dochodzi do przecigcia
z drogg powiatowa nr 1324F, gdzie w km ok. 3+483 utworzy skrzyzowanie, przecinajac linig
energetyczng oraz mijajac zabudowe jednorodzinng. Planowana obwodnica odbija w kierunku
poludniowo zachodnim przechodzac nad istniejgcym ciekiem mijajac tereny przemyslowe.
Nastepnie trasa zbliza si¢ do skrzyzowania z drogg gminng nr 004319F w km okolo 4+830
przecinajac tereny ogrédkéw dziatkowych, by nastgpnie odbi¢ swym przebiegiem w kierunku
poludniowym. W km okolo 5+402 planowana trasa obwodnicy przechodzi ponownie nad
istniejaca linig kolejowa nr 363. Za projektowanym obiektem nad linia kolejowa trasa
przebiega przez tereny lesne zblizajac si¢ do wigczenia w istniejacy przebieg drogi krajowe;.
Koniec trasy dlugoéci okolo 5,95 km przewidziano okoto kilometra 43+118 istniejacej drogi
krajowej tworzac skrzyzowanie typu rondo ze starodrozem DK24.



Przebieg wariantéw sprawia ze oddzialywania sa bardzo zblizone i w praktyce nie
réznicujg wariantéw. Z analizy wielokryterialnej wynika, Ze najkorzystniejszy dla §rodowiska
i preferowany przez wnioskodawce jest wariant W 4. W ramach inwestycji nie przewiduje si¢
wyburzenia obiektéw kubaturowych.

Nie przewiduje si¢ prowadzenia prac rozbiérkowych przedsigwzieé moggcych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko. Wszystkie warianty nie koliduja ze zbiornikiem waod
podziemnych GZWP. Wszystkie warianty koliduja z ciekiem Mgcinka. Zabezpieczenia
akustyczne zaprojektowano w wariancie nr 2, 3, 4. Zachowanie cigglo§ci korytarza
ekologicznego i integralnosci srodowiska zostanie zapewnione dzigki przejsciu dla zwierzat.
Biorac pod uwage wszystkie zidentyfikowane i oméwione w raporcie oddzialywania oraz
proponowane dziatania minimalizujace, nie przewiduje si¢ niekorzystnych oddzialywan na
¢rodowisko przyrodnicze. Analizowane oddzialywania nowego ukladu drogowego nie
wykazuja ponadnormatywnych oddzialywan. Ucigzliwosci hatasu udalo si¢ skutecznie
ograniczy¢ do poziomow dopuszczalnych.

Warianty p6lnocne W3 i W4 biegna od poczatku opracowania na odcinku ok. 3,5 km
w tym samym korytarzu, nast¢pnie si¢ rozdzielaja biegnac samodzielnie w wyznaczonych
korytarzach. Z kolei warianty potudniowe W1 i W2 na poczatku i na konicu przebiegaja w tym
samym korytarzu. W km 14200 si¢ rozdzielaja 1 biegnq praktycznie réwnolegle do siebie
z wyjatkiem miejsca gdzie wariant blekitny odsuwa si¢ na poludnie omijajac jezioro Mniszek.
Zaden z wariantéw nie koliduje z zabudowa mieszkaniowa. Warianty poludniowe (1 i 2 )
zblizaja si¢ jednak do terendw przeznaczonych decyzja o warunkach zabudowy na cele
mieszkaniowe. W tych wariantach obwodnica zblizy si¢ docelowo do terendéw chronionych.
Na obecnym etapie, dla tych wariantow rezerwuje si¢ teren pozwalajacy na realizacj¢
zabezpieczen akustycznych w przyszlo$ci. W wariantach poludniowych ciag drogi krajowej
DK24 oddali si¢ od terené6w produkcyjnych zlokalizowanych w poéinocnej czgsci
miejscowoséci. Tym samym dojazd do nich w najlepszym razie si¢ nie zmieni, a potencjalnie
moze si¢ wydtuzy¢, pozostajac caly czas w obrgbie zabudowan mieszkalnych Przytoczne;.

Warianty pélnocne, chociaz nieco dluzsze, nie posiadaja wspomnianych weze$niej wad.
Nie zblizajg si¢ w znaczacy sposob do istniejacej ani planowanej zabudowy mieszkaniowe;.
Jednoczes$nie pozwolg na obsluge istniejacych i planowanych terenéw produkcyjnych
bezposrednio z drogi krajowej, eliminujac konieczno$¢ przejazdow wsréd zabudowan
mieszkalnych Przytocznej

Zastosowana 1nzymer1a bedzie standardowa i praktykowana od lat, mledzy 1nnym1 ma
byé wykonane: réwnanie terenu dla budowy drogi, zrywanie gleby, sypanie i umacnianie
nasypéw, plantowanie powierzchni pobocza, sypanie podbudowy jezdni z kruszywa,
ukladanie warstw bitumicznych, wykonanie wkopéw fundamentowych, budowa obiektow
i urzadzen. Oddzialywania powyzszych technik budowy sa rozpoznane i znane.

Inwestycja wpisuje si¢ w realizacj¢ zalozen i celow zawartych w szeregu dokumentéw
strategicznych na poziomie krajowym, m.in. Program budowy 100 obwodnic na lata
2020-2030 przyjety Uchwalg Rady Ministréw z 13 kwietnia 2021 r.

W trakcie identyfikacji przedmiotu oddzialywah przedsigwzigcia, a z perspektywy
ochrony przyrody, to jest zachowania, zréwnowazonego uzytkowania i odnawiania zasobow,
tworéw i skladnik6w przyrody, uwzgledniono polozenie projektowanej inwestycji:

— na terenie przylegajacym od strony wschodniej do obszaru wyznaczonych korytarzy
ekologicznych rangi krajowej i migdzynarodowej, pn. Lasy zachodniej Wielkopolski
KPnC-19A;

— w odlegloéci ok. 1,6 km od pomnika przyrody;

— w odleglosci ok. 2,1 km od granic obszaru Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina
Obry PLB080005;

— w odleglosci ok. 2,1 km od granic obszaru Natura 2000 Rynna Jezior Obrzafnskich
PLH080002;

— w odlegloéci ok. 2,1 km od granic Pszczewskiego Parku Krajobrazowego

— w odlegloéci ok. 3,2 km od granic obszaru chromoncgo krajobrazu ,,Gorzycko”;

— w odlegloéci ok. 3,8 km od granic obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;

— w odlegloéci ok. 5,2 km od granic rezerwatu przyrody ,,Dabrowa na Wyspie”;

— w odlegloéci ok. 6 km od granic uzytku ekologicznego ,,Kepa krasne Diusko™.



Szczegblowa analiza, m.in:

~ raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko;

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu v
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
3 marca 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadaf ochronnych dla obszaru Natura
2000 Puszcza Notecka PLB300015 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 1., poz. 698);

~ zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia z dnia 28 marca
2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000
Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r.,
poz. 878, z pbzn. zm.); - '

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 1., nr 25, poz.133, z p6zn. zm.);

— zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dniaz dnia 5 maja 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Rynna Jezior
Obrzafiskich PLH080002 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r., poz. 979 z p6zn. zm.);

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk obszaru Rynna Jezior Obrzafiskich PLH080002 (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z 2017 1., poz. 548);

— standardowych formularzy danych ww. obszaréw Natura 2000;

— sytuacji lokalizacyjne;j,

— przyrodniczej bazy danych RDOS w Gorzowie Wielkopolskim; _

— ekologicznych uwarunkowan zachowania wlasciwej droznoéci korytarzy ekologicznych
rangi krajowej i migdzynarodowej, jak réwniez wnikliwe przesledzenie bezposrednich
i posrednich skutkéw przedsigwzigcia, zwlaszcza aspektow zwigzanych z lokalizacja,
skala, rodzajem, charakterystyka i uwarunkowaniami jego realizacji, pozwala uznaé, iz
planowane dzialanie inwestycyjne nie bgdzie negatywnie oddzialywato na ich przyrodg,
w szczegolnosci na osiaganie celéw ich ochrony oraz utrzymanie we wlasciwym stanie
ochrony przedmiotéw ich ochrony, w tym:

— Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry
PLB080005, tj. nizej wymienionych gatunkéw ornitofauny i ich siedlisk.

W treSci PZO i. SDF obszaru Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry
PLB080005, wymienia si¢ szereg istotnych zagrozef dla siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw i ich siedlisk, takich jak: A03.03 — zaniechanie/brak koszenia, A04.03 — zarzucenie
pasterstwa, brak wypasu, C03.03 — produkcja energii wiatrowej, F01.01 - intensywna
hodowla ryb, F03.02.03 — chwytanie, trucie, klusownictwo, GO1 — sporty i rézne formy
czynnego wypoczynku, G01.03 — pojazdy zmotoryzowane, GO2 — infrastruktura sportowa
i rekreacyjna, G05.11 — $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji, HO1 — zanieczyszczenie wod
powierzchniowych (limnicznych, ladowych, morskich i stonawych), 101 — obce gatunki
inwazyjne, J03.01 — zmniejszenie lub utrata okre$lonych cech siedliska.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscig istotnego
zwickszenia ich natgzenia, poniewaz dotyczy wylacznie budowy i eksploatacji drogi
krajowej, wykonanej na terenie polozonym co najmniej 2,1 km od granic obszaru Natura
2000, poza obszarem siedlisk ornitofauny, stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura
2000. Najblizsze stanowiska przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 znajduja si¢
w odleglosci ponad 4,5 km (A081 — blotniak stawowy Circus aeruginosus i Al127 — Zuraw
Grus grus) natomiast najblizsze strefy ochrony znajdujg si¢ poza ww. obszarem Natura 2000,
w odleglosci ok. 3 km i ustanowione zostaly dla A075 — bielika Haliaeetus albicilla, A215 —
puchacza Bubo bubo i A030 — bociana czamego Ciconia nigra. Ponadtow trakcie analizy
ocenowej nie stwierdzono powigzan planowanego przedsigwzigcia z innymi dzialaniami,
ktére moglyby, w aspekcie oddziatywania skumulowanego, zasadniczo wplywaé na obszar
Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005, na integralno$¢ obszaru oraz
jego powigzania z innymi obszarami Natura 2000.

Cele dzialah ochronnych dla nastgpujacych przedmiotéw ochrony OSO PtakOw Natura
2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005, zawarte w zal. 4 PZO obejmuja
nastepujace gatunki: A067 — Gagot Bucephala clangula (pop legowa). Przywro6cenie



wlagciwego stanu ochrony gatunku poprzez zwigkszenie ilo§ci dogodnych miejse
gniazdowania w obszarze oraz zapewnienie bezpieczefistwa (spokoju) ptakom w obszarach
ich siedlisk, przed antropopresja; A073 — Kania czarna Milvus migrans. Przywrocenie
wlaSciwego stanu ochrony gatunku poprzez zwigkszenie iloSci dogodnych miejsc
gniazdowania w obszarze oraz zapewnienie bezpieczefistwa (spokoju) ptakom w obszarach
ich siedlisk, przed antropopresja; A094 — Ryboléw Pandion haliaetus. Przywrocenie
wlasciwego stanu ochrony gatunku poprzez zwigkszenie iloci dogodnych miejsc
gniazdowania w obszarze oraz zapewnienie bezpieczenstwa (spokoju) ptakom w obszarach
ich siedlisk, przed antropopresja; A060 — Podgorzatka Aythya nyroca. Uzupelnienie stanu
wiedzy o gatunku w zakresie ustalenia oceny stanu jego ochrony, identyfikacji zagrozen oraz
zaplanowanie w uzasadnionym przypadku, odpowiednich dziatah ochronnych; A0O05 — Perkoz
dwuczuby Podiceps cristatus (pop. lggowa.i przelotna), A021 — Bak Botaurus stellaris, A022
— Baczek Isobrychus minutus, A028 — Czapla siwa Ardea cinerea, A043 - Gegawa Anser
anser, A053 — Krzyzéwka Anas platyrhynchos (pop. przelotna), A067 — Gagot Bucephala
clangula (pop. przelotna), A081 — Blotniak stawowy Circus aeruginosus, A125 — Lyska
Fulica atra (pop. przelotna), A391 - Kormoran Phalacrocorax carbo. Utrzymanie
istniejacego, wlasciwego stanu ochrony gatunk6w w obszarze.

Cele dzialah ochronnych w odniesieniu do ww. przedmiotéw ochrony OSO Ptakow
Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005, wymienione w zal. 4 PZO nie sa
sprzeczne oraz nie koliduja z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego
wplyw miesci si¢ w zakresie oddzialywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowanych
zostanie szereg dzialan minimalizujacych jego ewentualne oddzialywanie na cele
i przedmioty ochrony tego obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie wplynie znaczaco na utrzymanie badz osigganie wskaznikow
okreslajacych stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV - wiasciwym, Ul -
niezadowalajacym lub U2 — zlym.

Natomiast zatacznik 5 PZO szczegblowo okreSla zakres dziatan ochronnych,
przewidzianych w odniesieniu do ww. gatunkéw i ich siedlisk, obszar ich wdrazania oraz
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie, -ktérymi w opisanym zakresie w granicach OSO
Ptakéw Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB08000S s3: miejscowi
nadle$niczowie w porozumieniu ze sprawujagcym nadzér nad obszarem, miejscowi
nadleéniczowie, sprawujacy nadzér nad obszarem w porozumieniu z wlascicielem lub
zarzadcg nieruchomosci, sprawujacy nadzér nad obszarem w porozumieniu z wlasciwymi
miejscowo kolami lowieckimi, sprawujgcy nadzor nad obszarem.

W zwigzku z powyzszym mozna uznaé, ze realizacja i eksploatacja planowanej
inwestycji nie spowoduje op6znienia badZz uniemozliwienia osiagniecia ww. celow
ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000 Jeziora
Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 przez powyzsze podmioty, odpowiedzialne za ich
wykonanie.

— Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich

PLH080002, tj. nizej wyszczeg6lnionych siedlisk przyrodniczych i gatunkow.

W treéci Planu zadan ochronnych i standardowym formularzu danych ww. obszaru
Natura 2000 wymienia si¢ szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do przedmiotow jego
ochrony: A02 — zmiana sposobu upraw, A03.03 — zaniechanie/brak koszenia, A04.03 —
zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, BO1 — zalesianie terené6w otwartych, C03.03 — produkcja
energii wiatrowej, E06.02 — odbudowa, remont budynkéw, F02 — ryboléwstwo i zbieranie
zasobow wodnych, F02.03 — wedkarstwo, GO1- sporty i rézne formy czynnego wypoczynku,
G05.11 — émieré lub uraz w wyniku kolizji, HO1 — zanieczyszczenie wéd powierzchniowych
(limnicznych, ladowych, morskich i stonawych), 101 — obce gatunki inwazyjne, Jo2 —
spowodowane przez cztowicka zmiany stosunkéw wodnych, J02.01 — zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie — ogolnie, J02.05 — modyfikowanie funkcjonowania wéd — ogélnie,
J03.01 — zmniejszenie lub utrata okre§lonych cech siedliska, K02 — ewolucja biocenotyczna,
sukcesja, K02.02 — nagromadzenie materii organicznej.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwoscia zainicjowania
ww. zagrozen, ani tez istotnego zwigkszenia ich natgzenia, poniewaz zrealizowana zostanie
poza obszarem Natura 2000, tj. w odlegloci ok. 2,1 km od jego granic. Ponadto zgodnie
z tredcig dokumentacji sporzadzonej na potrzeby PZO obszaru Natura 2000 Rynna Jezior
Obrzanskich PLH080002, miejsce budowy obwodnicy Przytocznej, w wariancie czwartym



wskazanym do realizacji, w_drodze krajowej nr 24, zlokalizowane bedzie w znacznej
odlegloici, co najmniej 4 km od platéw siedlisk 9170 — Grad srodkowoeuropejski
i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 91E0 — Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe i 9190 — Kwasne dgbrowy (Quercion robori -
petraeae). W trakcie analizy ocenowej nie stwierdzono réwniez powigzaf planowanego
przedsigwziecia z innymi dzialaniami, ktére moglyby, w aspekcie oddziatywania
skumulowanego, zasadniczo wplywaé na obszar Natura 2000, na integralno§¢ obszaru oraz
jego powigzania z innymi obszarami Natura 2000.

Cele dzialar ochronnych dla nastgpujacych przedmiotéw ochrony  Specjalnego Obszaru
Ochrony Siedlisk (zwanego dalej SOO Siedlisk) Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich
PLH080002 zawarte w zal. 4 PZO obejmuja nastgpujace ww. siedliska i gatunki: 3150 —
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiomiki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion. Poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez ograniczenie
pogorszenia jakosci wod zbiornikow wodnych (hipertrofii) oraz wykluczenie fizycznej
degradacji fitocenoz strefy brzegowe;j siedlisk przyrodniczych; 6410 — Zmiennowilgotne Iaki
trzeélicowe (Molinion). Poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez utrzymanie
i/lub wprowadzenie okreslonej formy uzytkowania gospodarczego, na powierzchni nie
mniejszej niz 50% zasobéw siedliska w obszarze; 6430 — Ziotorosla gorskie (Adenostylion
alliariae) i zioloro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium). Utrzymanie istniejacego,
wlagciwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego w obszarze; 6510 — Nizowe i gorskie
$wieze laki uzytkowane ekstensywnie (drrhenatherion elatioris). Poprawa stanu ochrony
siedliska przyrodniczego, poprzez utrzymanie i/lub wprowadzenie okreflonej formy
uzytkowania gospodarczego, na powierzchni nie mniejszej niz 50% zasobow siedliska
w obszarze; 7140 — Torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (przewaznie z roSlinnoscia
z Scheuchzerio-Caricetea). Poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez
odtworzenie i utrzymanie bezlesnego, otwartego charakteru siedliska w obszarze; 9170 —
Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).
Poprawa stanu ochrony siedliska przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasobow martwego
drewna w ekosystemie oraz zapewnienie ksztaltowania struktury siedliska przez spontaniczne
procesy naturalne, na powierzchni nie mniejszej niz 10% catkowitych zasobow ekosystemu
w obszarze; 9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori - petraeae) Poprawa stanu ochrony
siedliska przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasobéw martwego drewna w ekosystemie
oraz zapewnienie ksztaltowania struktury siedliska przez spontaniczne procesy naturalne, na
powierzchni nie mniejszej niz 50% catkowitych zasobéw ekosystemu w obszarze; 91E0 —
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zroédliskowe. Poprawa stanu ochrony siedliska
przyrodniczego, poprzez odtworzenie zasobdw martwego drewna w ckosystemie oraz
zapewnienie ksztaltowania struktury siedliska przez spontaniczne procesy naturalne, na
powierzchni nie mniejszej niz 50% calkowitych zasobow ekosystemu w obszarze; 1188 —
Kumak nizinny (Bombina bombina). Utrzymanie istniejagcego, wlasciwego stanu ochrony
gatunku w obszarze; 1337 — Bébr europejski (Castor fiber). Utrzymanie istniejacego,
whasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze; 1149 — Koza (Cobitis taenia). Uzupelnienie
stanu wiedzy w zakresie okreslenia wielkosci zasobow gatunku wystgpujacych w obszarze
oraz dokonanie oceny stanu jego ochrony wraz ze wskazaniem zagrozef i w uzasadnionym
przypadku, dodatkowych dzialani ochronnych; 1355 — Wydra (Lutra lutra). Utrzymanie
istniejacego, wiasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze; 1324 — Nocek duzy (Myotis
myotis). Utrzymanie istniejacego, wlasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze.

Cele dzialah ochronnych w odniesieniu do ww. przedmiotéw ochrony SOO Siedlisk
Natura 2000 Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002, wymienione w zal. 4 PZO oraz
wyszczegblnione powyzej, nie sa sprzeczne oraz nie koliduja z przedmiotowym
zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego wplyw mieéci si¢ w zakresie oddziatywania
negatywnie nieistotnego oraz zastosowanych zostanie szereg dziatan minimalizujacych jego
ewentualne oddzialywanie na cele i przedmioty tego obszaru Natura 2000, tym samym
realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie wplynie znaczaco na utrzymanie badz
osigganie wskaznikéw okre§lajacych stan ich ochrony stwierdzony na poziomie FV -
wiasciwym, Ul — niezadowalajacym lub U2 — zlym.



Natomiast zal. 5 PZO szczegélowo okresla zakres dziatah ochronnych przewidzianych
w odniesieniu do ww. siedlisk i gatunkéw oraz ich siedlisk, obszar ich wdrazania oraz
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie, ktérymi w granicach SOO Siedlisk Natura 2000
Rynna Jezior Obrzaniskich PLHO80002 s3 w opisanym w tym zalgczniku zakresie: sprawujacy
nadzér nad obszarem, sprawujacy nadzér nad obszarem lub wiasciciel lub zarzadca
nieruchomoéci na podstawie zobowigzania podjetego w zwigzku z korzystaniem z programow
wspatrcia z tytutu obnizenia dochodowosci, miejscowy nadlesniczy, sprawujacy nadzér nad
obszarem na podstawie zawartej umowy lub porozumienia z wiascicielem lub zarzadca
nieruchomoéci, podmioty sporzadzajace oraz opiniujgce operaty rybackie.

Biorac powyzsze pod uwage mozna uznaé, ze realizacja i eksploatacja planowanej
inwestycji nie spowoduje op6Znienia badZz uniemoZliwienia osiggniecia Ww. celow
ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony SOO Siedlisk Natura 2000 Rynna Jezior
Obrzanskich PLH080002 przez ww. podmioty, odpowiedzialne za ich wykonanie.

— Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 dla
nizej wymienionych gatunkéw ornitofauny i ich siedlisk.

W treéci Planu zadah ochronnych ww. obszaru Natura 2000 oraz Standardowego
Formularza Danych, wymienia si¢ szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do przedmiotéw
jego ochrony: A0l — uprawa, B- le$nictwo, B02 — gospodarka lesna i plantacyjna
i uzytkowanie laséw i plantacji, B02.02 — wycinka lasu, C03.03 - produkcja energii
wiatrowej, E01.03 — zabudowa rozproszona, E01.04- inne typy zabudowy w zakresie
zabudowa brzegéw jezior i rzek, E03.01 - pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw
domowych/ obiektéw rekreacyjnych, F02.03 — wedkarstwo, F03.01 — polowanie, F03.02 —
pozyskiwanie/ usuwanie zwierzat ladowych, F03.02.03 — chwytanie, trucie, kthusownictwo,
GO1 — sporty i roézne formy czynnego wypoczynku,G02 — infrastruktura sportowa
i rekreacyjna, GO5 — inna ingerencja i zaklocanie powodowane przez dzialalno$¢ czlowieka,
G05.09 — ploty ogrodzenia, HO1 — zanieczyszczenie wéd powierzchniowych, H04 -
zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone droga powietrzng, J01.01 —
wypalanie, J03.01 — zmniejszenie lub utrata okre§lonych cech siedliska, K03.04 -
drapieznictwo.

Realizacja przedmiotowe]j inwestycji nie jest zwigzana z mozliwo$cig zainicjowania
ww. zagrozZen, ani tez istotnego zwigkszenia ich natgZenia, poniewaz zrealizowana zostanie
poza obszarem Natura 2000, tj. w odlegtoéci ok. 3,8 km od jego granic. Ponadto oddalona
bedzie, od wyznaczonych w Planie zadan ochronnych, obszarow wdrazania dzialanh z zakresu
ochrony czynnej, przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015: A215 — puchacza Bubo bubo o ok. 15 km. Natomiast w Planie zadanh ochronnych
Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 dla
prawdopodobnie narazonych, na skutek realizacji inwestycji, przedmiotow jego ochrony, tj.
bociana czamego Ciconia ciconia, kani czarej Milvus migrans, bielika Haliaeetus albicilla,
rybolowa Pandion haliaetus, puchacza Bubo bubo, nie wskazano potencjalnie istotnych
zagrozeh. Najblizsze wyznaczone strefy ochrony polozone w tym obszarze Natura 2000,
znajdujg si¢ w odlegloéci ponad 5,2 km od inwestycji przy czym najblizsze od granic
inwestycji, strefy ochrony znajduja si¢ poza ww. obszarem Natura 2000, w odleglosci ok. 2,6
km i ustanowione zostaly dla A075 — bielika Haliaeetus albicilla, A215 — puchacza Bubo
bubo i A030 — bociana czarnego Ciconia nigra.

Cele dziatah ochronnych dla nastepujacych przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura
2000 Puszcza Notecka PLB300015, zawarte w zal. 4 PZO obejmuja nastgpujgce ww. gatunki:
A094 — ryboléw Pandion haliaetus - przywrocenie wlaSciwego stanu ochrony gatunku
poprzez zapewnienie dostepnoéci odpowiednich miejsc legowych i poprawe jakosci siedlisk
prowadzace do wzrostu liczebnoéci populacji; A215 — puchacz Bubo bubo - przywrocenie
wlaéciwego stanu ochrony gatunku - poprzez poprawg jakoéci siedlisk, ograniczenie
antropopresji i zwickszenie dostgpno$ci pozywienia w ~wybranych fragmentach obszaru
Natura 2000, A070 — nuroges Mergus merganser - przywrdcenie wlasciwego stanu ochrony
gatunku poprzez zwigkszenie - dostgpnosci odpowiednich miejsc lggowych, ti. dojrzalych
drzewostanéw w poblizu ciekéw i zbiornikéw oraz wykrotéw, A060 — podgorzatka Aythya
nyroca - uzupelnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony. Rozpoznanie rozmieszczenia
i liczebnosci gatunku w obszarze Natura 2000, identyfikacja zagrozen, ocena stanu ochrony
oraz propozycja dzialah ochronnych; A021 - bak Botaurus stellaris, A030 — bocian czarny



Ciconia nigra, A038 — labedz krzykliwy Cygnus cygnus, A072 — trzmi¢lojad Pernis apivorus,
A073 — kania czamna Milvus® migrans, A074 — kania ruda Milvus milvus, AQT5 — bielik
Haliaeetus albicilla, A127 — zuraw Grus grus, A223 — wlochatka Aegolius funereus, A224 —
lelek Caprimulgus europaeus, A229 — zimorodek Alcedo atthis, A236 — dzigciol czarny
Dryocopus martius, A238 — dzigciot Sredni Dendrocopos medius, A320 — mucholéwka mala
Ficedula parva, A246 — lerka Lullula arborea, A307 — jarzebatka Sylvia nisoria, A338 —
gasiorek Lanius collurio, A036 — labedz niemy Cygnus olor, A039 — gg§ zbozowa Anser
fabalis, A041 — ge§ bialoczelna Anser albifrons, A067 — gagol Bucephala clangula —
utrzymanie wiasciwego stanu ochrony gatunku w obszarze Natura 2000 poptzez zapewnienie
odpowiednich miejsc lggowych i popraweg jakosci siedlisk obejmujace: pozostawianie grup
i lub kep drzew do naturalnego rozkladu, ograniczenie turystyki motorowej, ograniczenie
polowar. Wzrost pozyskania drapieznikéw czworonoznych. Ograniczenie ploszenia ptakow
wskutek prowadzonej gospodarki rybackiej; wylaczanie fragmentéw lasdw z cigé rebnych,
pozostawianie wykrotow i drzew dziuplastych. Utrzymywanie powierzchni otwartych. '

Cele dziatan ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura
2000 Puszcza Notecka PLB300015, wymienione w zal. 4 PZO nie s3 sprzeczne oraz nie
koliduja z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego wplyw miesci si¢
w zakresie oddzialywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowanych zostanie szereg
dzialah minimalizujacych jego ewentualne oddzialywanie na cele i przedmioty tego obszaru
Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie wplynie
znaczaco na utrzymanie badZ osiaganie wskaznikow okre§lajacych stan ich ochrony
stwierdzony na poziomie FV — wla$ciwym, Ul — niezadowalajacym lub U2 — ziym.

Natomiast zalacznik 5 PZO szczegblowo okresla zakres dzialah ochronnych,
przewidzianych w odniesieniu do ww. gatunkéw i ich siedlisk, obszar ich wdrazania oraz
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie, ktérymi w opisanym zakresie w granicach 08O
Ptakow Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 s3: sprawujacy nadzér nad obszarem
Natura 2000, wlasciwy miejscowo nadlesniczy w porozumieniu ze sprawujacym nadzor nad
obszarem Natura 2000, sprawujacy nadzér nad obszarem Natura 2000 w porozumieniu
z wlasciwym kotem lowieckim. .

W zwiazku z powyzszym mozna uznaé, Ze realizacja i eksploatacja planowanej
inwestycji nie spowoduje opdznienia badz uniemozliwienia osiggniecia ww. celow
ochronnych w ‘odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000 Puszcza
Notecka PLB300015 przez ww. podmioty, odpowiedzialne za ich wykonanie.

Planowane dzialanie poloZone jest poza obszarem wyznaczonych korytarzy
ekologicznych rangi krajowej i miedzynarodowej, tj. przylega od strony wschodniej do
korytarza Lasy zachodniej Wielkopolski KPnC-19A, wyznaczonych, m.in. z uwagi na
utrzymanie integralno$ci sieci Natura 2000. Sie¢ korytarzy ekologicznych stanowi
pozostalo§¢ najwazniejszych historycznych drég przemieszczania si¢ zwierzat, roslin
i grzybéw. Skuteczna ochrona sieci, tj. utrzymanie wilasciwego jej funkcjonowania,
gwarantuje stabilno$¢ ukladéw przyrodniczych, obecnie skrajnie pofragmentowanego
érodowiska, wplywajac na ich réwnowagg, ktéra moze si¢ zmienia¢ dynamicznie z uwagi na
jej wrazliwoé na spadki réznorodnosci gatunkowej i genetycznej. Zidentyfikowane istotne
szlaki migracyjne umozliwiaja zachowanie funkcjonalnej tacznosci ekologicznej pomigdzy
siedliskami i populacjami gatunkow.

Zachowanie przedmiotéw ochrony ww. form ochrony przyrody, we wilasciwym stanie
ochrony jest w istotnym zakresie tozsame z zachowaniem wla$ciwego stanu bior6znorodnosSci
terenu objetego oddziatywaniem inwestycji, stad przy wykluczeniu prawdopodobiefistwa
istotnego zaburzenia funkcjonowania siedlisk i gatunkéw ww. ostoi ptasiej i ostoi
siedliskowych Natura 2000 oraz chronionych gatunkéw, nalezy uznaé, iz jego realizacja nie
wplynie na nig istotnie negatywnie irdznorodno$¢ biologiczna zostanie zachowana na
obecnym poziomie.

Szczegblowa analiza prawdopodobnych zmian charakterystyk ww. form ochrony
przyrody, jak i funkcjonalnofci obszaru korytarzy ekologicznych, wynikajacych, m.in.
z ewentualnego zmniejszenia si¢ powierzchni siedlisk, powstania trwalych zakloceh
w funkcjonowaniu kluczowych gatunkow, przerwania cigglo$ci korytarzy ekologicznych,
spowodowania fragmentacji i utraty siedlisk lub populacji gatunkéw, redukcji zaggszczenia
gatunkéw, zmian w kluczowych wskaznikach wartosci ochronnej, wykazala, iz przedmiotowe
przedsiewzigcie nie bedzie znaczaco oddzialywalo na ww. parametry.



Kluczowym, w przedmiotowym rozstrzygnigciu, bylo uznanie, iz planowana

inwestycja:
~ nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialywaé na przedmioty i cele ochrony obszarow

Natura 2000, w szczegélnosci Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005 oraz

Puszcza Notecka PLB300015 i Rynna Jezior Obrzanskich PLH080002;

— nie pogorszy spdjnosci i integralno§ci ww. obszaréw Natura 2000, tj. powiazan migdzy
nimi oraz ich wewngtrznej integralnosci.

W zwiazku z powyzszym mozna uznaé, iz zgodnie z aktualnym stanem wiedzy,
dotyczacym, m.in. zakresu, skali i rodzaju potencjalnego oddzialywania przedmiotowego
przedsicwziecia, nie przyczyni si¢ ono do wystapienia istotnego negatywnego oddzialywania
na ww. formy ochrony przyrody, w tym znaczaco negatywnego oddzialywania,
uniemozliwiajacego badz utrudniajacego osiagnigcie celow Dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 . w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
ze wzgledu na ktére ustanowiony zostal obszar Natura 2000 Rynna Jezior Obrzafiskich
PLHO080002, jak réwniez Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 roku w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, ze wzglgdu na ktore
ustanowione zostaly obszary Natura 2000 Jeziora Pszczewskie i Dolina Obry PLB080005
oraz Puszcza Notecka PLB300015, zapewniajac jednocze$nie utrzymanie sprawnie
funkcjonujacej, spojnej ekologicznie, Europejskiej Sieci Natura 2000.

Istnieje szereg dziatan mitygujacych, majacych zmniejszyé prawdopodobiefistwo
negatywnych skutkéw na gatunki chronione, w tym ptaki, z przyczyny usunigcia drzew.
Do najczeéciej zalecanych nalezy manipulacja terminem wycinki w odniesieniu do np. okresu
aktywnosci ptakéw, nietoperzy, bezkregowcow. Nie sa to rozwigzania idealne, albowiem
okresy te nie pokrywaja sig, a co wigcej okolicznoéci pogody w porach roku czy sezony
aktywnosci zwierzat nie s stale. Do§wiadczenie w tym zakresie, pozwolilo sformulowaé
warunek wskazany w punkcie 2.3. orzeczenia decyzji, ktory wskazuje, ze wycinke drzew
i krzewéw w pasie planowanej obwodnicy nalezy prowadzi¢ w okresie od 1 wrze$nia do
konca lutego. Jednocze$nie dopuszczono prowadzenie tych prac w innym okresie, po
stwierdzeniu braku legéw ptakéw na drzewach przeznaczonych do wycinki przez nadzor
przyrodniczy. .

Warunki zawarte w punktach 2.6. i 2.7. maja na celu zabezpieczanie malych zwierzat
w szczeglno§ci chronionych gatunkéw zwierzat przed nieumy$lnym zabiciem badz
uwiezieniem w wykopach.

Warunek sformulowany w punkcie 2.8. orzeczenia decyzji ma na celu zapewnienie
skutecznej ochrony osobnikom herpetofauny chcacych przekroczyé teren inwestycji,
szczegOlnie w sezonie ich migracji.

Kryterium okreslone w punkcie 3.3. orzeczenia decyzji, ustalono w celu zapewnienia
‘matym i §rednim zwierzgtom mozliwo$é swobodnego przemieszczanie sig.

Z punktu widzenia ochrony przyrody, ktéra polega na zachowaniu, zréwnowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobéw nie ma potrzeby kategorycznego zachowania obecnej
tu reprezentacji flory i roélinno§ci. W okresie budowy powstang wolne nisze, ktére beda
kolonizowane przez rofliny pionierskie, np. podbial i rézne bylice, ktére obecnie nie s3
powszechne w terenie projektowanej drogi. Ich obecno$¢ bedzie krétkotrwala,
a zadomowienie niemozliwe. Nasypy drogi beda nowymi powierzchniami dla kolonizacji
i zadomowienia ro§lin. W zwiazku z tym, Ze sgsiedztwo drég bywa szlakiem wedréwkowym
i przyczotkami gatunkéw ekspansywnych i obcych, wskazano w punkcie 2.4. orzeczenia
decyzji warunek, majacy utrudni¢ spontaniczng kolonizacj¢ niepozadanych gatunkow.

Teren, przez ktbry przebiega trasa drogi krajowej nr 24 jest terenem plaskim
o wystepujacych lekkich pofaldowaniach lokalnych. W krajobrazie dominuja réwniny
i doliny doptyw6w Warty. ‘

Wedlug Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry przyjetego
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335), inwestycja
zlokalizowana bedzie na terenie jednolitych czesci wod:

— podziemnych JCWPd: o kodzie GW600041;
— powierzchniowych JCWP rzecznych: Mgcinka o kodzie PLRW600018187789.



Omawiane przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie poza obszarami: gléwnych
zbiornikéw wod podziemnych, szczegolnego zagrozenia powodzig oraz narazonymi na
niebezpieczenstwo powodzi. S

Zadne z oddzialywan przedsigwzigcia na wody nie bedzie mialo skali powodujace;
wplyw na jednolita czgé¢ wod o negatywnych skutkach dla stanu przyrody i ochrony
przyrody. Nie planuje si¢ odwodnienia i przerzutu wéd, co mogloby si¢ wigzaC. ze zmianami
zasobow wod i stosunkéw wodnych. W zwiazku z tym, Ze przedsigwzigeie bedzie realizowane
w czesci, we wrazliwym sasiedztwie cicku Mgcinka, a woda piynaca moze stanowi¢ nos$nik
szybkiego rozprowadzenia zanieczyszczenia, W tym wprowadzenia do obszaréw ochrony
przyrody, w punkcie 2.5. orzeczenia decyzji nalozono na inwestora obowigzek w zakresie
dzialaf prewencyjnych.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wplywu na stan wod, ktérego utrzymanie lub poprawa
jest waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkow wystepujacych na obszarach
chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czesciach wod. ,

Charakter prac zwigzanych z etapem realizacji przedsigwzigcia obejmie, m.in. roboty
budowlane oraz ziemne. Oddziatywania pochodzace z etapu realizacji przedsigwzigcia
zwiazane beda glownie z emisjg hatasu do $rodowiska, emisjg zanieczyszczen do atmosfery
oraz powstawaniem odpadow. o

Eksploatacja projektowanej obwodnicy skutkowaé bedzie przede wszystkim typowymi
oddziatywaniami infrastruktury komunikacyjnej, tj. na klimat akustyczny, jakos¢ powietrza
oraz w zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia powstawaté beda odpady typowe dla prac
zwiazanych z budowa i rozbudows drég, gléwnie z grupy 17, 15 i niewielkie ilosci z grupy
20. Odpady powstajace na etapie eksploatacji przedsigwzigcia bgda zwigzane jedynie
z obshiga ruchu komunikacyjnego i moga to by¢ odpady komunalne porzucone przez
uzytkownikéw. Ponadto, w trakcie eksploatacji drogi, powstawa¢ beda odpady  zwigzane
z utrzymaniem drogi w odpowiednim stanie technicznym.

Prognoza ruchu $redniego dobowego dla planowanej obwodnicy wynosi w 2030 r. -
8 856 pojazdéw/dobe, a w 2039 r. — 10 246 pojazdow/dobg.

Przedmiotowa inwestycja przebiega glownie poza terenami podlegajacym ochronie
akustycznej, niemniej jednak na niewielkich odcinkach przebiega¢ bedzie przez tereny
podlegajace ochronie, dla ktérych wyznaczone zostaly dopuszczalne poziomy halasu zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w §rodowisku (t. j. Dz.U. 22014 r, poz. 112).

Tereny woké} obwodnicy to zabudowania o funkcji:

~ mieszkaniowej jednorodzinnej, gdzie powinny by¢ zachowane warunki: 61 dB dla pory
dziennej oraz 56 dB dla pory nocnej;

— zabudowy wielorodzinnej, dla ktérej powinny by¢ zachowane warunki: 65 dB dla pory
dziennej oraz 56 dB dla pory nocnej;

— zabudowy rekreacyjnej, dla ktérych powinny by¢ zachowane warunki: 65 dB dla pory
dzienne;j.

Prowadzone prace budowlane w otoczeniu inwestycji beda stanowily ucigzliwo$¢ dla
mieszkancOw najblizszej zabudowy w zakresie oddzialywania akustycznego. Jednak prace
budowlane z reguly posiadaja krotkotrwaty charakter, zmieniajacy si¢ wraz z postgpem
realizacji projektu.

W przedlozonej dokumentacji dokonano szczegblowej analizy oddziatywania
inwestycji na srodowisko w zakresie emisji halasu, zgodnie z zalecang metoda obliczeniows.
‘Modelowanie oddzialywania akustycznego przeprowadzono dla projektowanej obwodnicy
w horyzoncie czasowym na lata 2030 i 2039 dla zakladanego natezenia ruchu.
Przeprowadzona prognoza wykazata, mozliwo$¢ wystgpowania przekroczen halasu na
terenach chronionych akustycznie. W zwiazku z powyZszym, w raporcie zaproponowano
zastosowanie dwoch ekrandéw akustycznych o parametrach wskazanych w punktach 3.2.1.
i 3.2.2. orzeczenia niniejszej decyzji. Wykonanie tych urzadzen ochrony $rodowiska zapewni
dotrzymanie dopuszczalnych pozioméw dla terenéw chronionych akustycznie, znajdujacych
sie w otoczeniu inwestycji — teren6w rekreacyjno-wypoczynkowych — ogrodkow dzialkowych
'zlokalizowanych w kilometrazu ok. 4+800 do ok. 5+100 projektowanej obwodnicy.



Obliczenia rozprzestrzeniania halasu dla nowego ukladu drogowego wykonano
z uwzglednieniem drdg istniejacych. Wyniki tych obliczen ukazuja wigc skumulowane
oddziatywanie docelowego ukladu drogowego.

W celu weryfikacji przyjetych w rozprzestrzenianiu si¢ hatasu do $rodowiska zatozen,
konieczne jest wykonanie analizy porealizacyjnej, o ktorej mowa w punkcie 4 orzeczenia
decyzji, dokonujacej poréwnania wnioskéw zawartych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko z rzeczywistym oddziatywaniem, w oparciu o wykonane
pomiary halasu, w terminie 1 roku od dnia oddania przedsigwzigcia do uzytkowania. Pomiary
wykona¢ nalezy w 2 punktach referencyjnych oraz za projektowanymi ekranami po stronie
prawej i lewej, wskazanych w punkcie 4 orzeczenia decyzji. Analiz¢ porealizacyjng nalezy
przedstawi¢ Wéjtowi Gminy Przytoczna oraz Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w terminie 18 miesigcy od dnia oddania
przedsigwzigcia do uzytkowania.

Prace zwiazane z realizacja przedsiewzigcia bgda mialy bezposredni wplyw na stan
zanieczyszczenia powietrza. W trakcie prowadzenia prac budowlanych wystapi chwilowa
emisja zanieczyszczeh pylowych i gazowych spowodowana tymi robotami. Zrédtami
zanieczyszczenia powietrza beda érodki transportu, sprz¢t mechaniczny shuzacy do
prowadzenia rob6t oraz inne urzadzenia napgdzane silnikami spalinowymi. Gléwnymi
emitorami zanieczyszczen beda maszyny budowlane oraz pojazdy transportujace materialy.
Ze wzgledu na charakter prac zwigzanych z realizacja planowanej inwestycji, przewiduje sig,
ze oddzialywania zwigzane z ta faza beda mialy charakter krétkoterminowy, a miejsca
powstawania ucigzliwosci bgda si¢ zmienialy wraz z postgpem robot.

Przeprowadzona w raporcie o oddzialywaniu na §rodowisko analiza wykazala, iz przy
zakladanym natezeniu ruchu poza granicami pasa drogowego nie bedzie dochodzilo do
przekroczen dopuszczalnych stezeh zanieczyszczeh powietrza. W zwigzku z powyzszym, nie
stwierdzono mozliwoéci wystgpienia negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na
$rodowisko w tym zakresie.

Przewidywane potencjalne oddzialywanie na wody w trakcie realizacji przedmiotowej
inwestycji bedzie dotyczyé przede wszystkim mozliwego przedostania si¢ zanieczyszczen,
zar6wno do wod powierzchniowych, jak i do gruntu, a w konsekwencji réwniez za jego
poérednictwem do wéd podziemnych. W ramach planowanych prac konieczne bedzie
prowadzenie robét ziemnych i budowlanych za pomoca maszyn i sprzgtu mechanicznego, co
generuje ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami ropopochodnymi w przypadku wycieku
z nich paliwa lub plynéw eksploatacyjnych. Zagrozenia te mogg by¢ jednak skutecznie
wyeliminowane dzigki zastosowaniu podstawowych zasad i dobrych praktyk prowadzenia
robét budowlanych.

Podczas eksploatacji przedsigwzigcia do $rodowiska w sposob zorganizowany begda
odprowadzane wody opadowe. Zaprojektowano powierzchniowe odwodnienie drogi.
W migjscach przed zrzutami wody do odbiomikéw naturalnych zastosowane zostang
zbiomiki retencyjne w celu ograniczenia ilosci splywajacej wody — warunek wskazany
w punkcie 3.5. orzeczenia decyzji. W zwiazku z wytycznymi projektowania urzadzeh do
odwodnienia drég zamiejskich i ulic, w sprawie sposobu odwodnienia obszaréw bardzo
wrazliwych przed zrzutem woéd opadowych i roztopowych do odbiomikéw naturalnych
zaprojektowano urzadzenia podczyszczajace w formie osadnikéw i separatoréw — warunek
wskazany w punkcie 3.6. orzeczenia decyzji .

Zaplanowany system odwodnienia opisany w punktach od 3.4. do 3.6. orzeczenia
decyzji, gwarantowal bedzie dotrzymanie standardow okreSlonych w rozporzadzeniu
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie
substancji szczegélnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy
spetni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu wod
opadowych lub roztopowych do wod lub do urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 1., poz. 1311).

Analizowanego przedsigwzigcia nie dotyczy zagadnienie powaznej awarii
przemystowej. Ryzyko wystapienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej
technologii i zakresie prac budowlanych, ocenia si¢ jako bardzo niskie. Wplyw
przedmiotowego przedsigwzigcia na zmiany klimatyczne — ze wzgledu na jego skalg
i charakter, rowniez nie bedzie znaczacy. Prawidlowo zaprojektowane elementy obwodnicy,
beda odporne na oddziatywania burz, deszczy nawalnych, silnych wiatrow. Bezposrednie



wykorzystanie zasobow naturalnych nie dotyczy planowanego przedsigwzigcia.

Ze wzgledu na szczegblowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii .oraz stosowanych $rodkow majacych na celu zmniejszenie ucigzliwoéci dla
srodowiska, w zwigzku z planowanym przedsigwzigciem, nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy 00§,
pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany
w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz
w raporcie — punkt 5.1. orzeczenia decyzji.

Ponadto ze wzgledu na lokalny charakter oddziatywania, wielkos¢ emitowanych
zanieczyszczen oraz lokalizacje inwestycji w znacznej odlegloéci od ‘granic panstwa,
nie stwierdzono réwniez koniecznoici przeprowadzenia postgpowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na §rodowisko — punkt 5.2. orzeczenia decyzji. Jednoczeénie,
‘oddzialywanie projektowanego przedsigwzigcia nie obejmie swoim zasiggiem obiektow
zabytkowych podlegajacych ochronie. '

Na obecnym etapie postepowania brak jest przestanek do utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania, o ktéorym mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony
$rodowiska (t. j. Dz. U. z 2024 1., poz. 54 z p6zn. zm.).

Na podstawie art. 79 ust. 1 uoos, Woéjt Gminy obwieszczeniem RGG.6220.4.12.2022
z dnia 29.05.2024 1. rozpoczat procedure udziatu spoleczefistwa w postgpowaniu w sprawie
wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia.
‘Obwieszczenie zostalo umieszczone na stronie internetowej, tablicy ogloszef Urzedu Gminy
Przytoczna, tablicy ogloszen miejscowosci Przytoczna.

Na wniosek o udostepnienie informacji publicznej strony postgpowania z dnia
03.06.2024 r., organ pismem znak: RGG.1431.V1.1.2024 w dniu 07.06.2024 r. udostepnit
zadany zakres informacji.

W postepowaniu z udzialem spoleczefistwa zostal zlozony w piSmie z 26 czerwca
2024 r. (data wplywu 28.06.2024r ) wniosek o przeprowadzenie rozprawy administracyjne;j
dla spoleczenstwa oraz uwagi dotyczace w ocenie wnioskujacych wadliwego prowadzenia
postepowania z udzialem spoleczefistwa, nierzetelna analiza wariantowa o ktérej mowa w art.
62 ust. 1 w zw. z art.66 ust. 1 pkt. 6a ustawy 1.0.0.§. poprzez opracowanie w Raporcie 008
,analizy wielokryterialnej wariantéw” sprzecznej z dokumentami planistycznymi oraz
uwarunkowaniami spoleczno-§rodowiskowymi w Gminie Przytoczna, wadliwie sporzadzony
rozdziat 17 analiza mozliwych konfliktéw spotecznych, o ktérym mowa w art. 66 ust. 1 pkt
15u.0.08.

W odniesieniu do wniosku z ww. pisma jak réwniez wniosku Inwestora
o przeprowadzenie rozprawy administracyjnej, Wo6jt Gminy Przytoczna dzialajac w oparciu
o art. 36 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na érodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z pézn. zm.), wyznaczy! na dzien 2 sierpnia 2024
r. termin rozprawy administracyjnej otwartej dla spoleczefistwa, a takze w dniu 07.08.2024 r.
Wéjt Gminy Przytoczna wystapil do pelnomocnika inwestora o zajecie stanowiska
i ustosunkowanie si¢ do uwag wniesionych przez mieszkancow m. Przytoczna w ramach
prowadzonego postepowania z udzialem spoleczefistwa. Pismem z dnia 19.08.2024 r.
wnioskodawca przekazal organowi stanowisko w sprawie jw. Organ przeanalizowal
wniesione uwagi w ramach konsultacji spolecznych wraz z udzielonymi wyjasnieniami.
Inwestor w przedlozonej korespondencji wyjasnit, ze obecny etap projektowania, to realizacja
tzw. studium techniczno-ekonomiczno-érodowiskowe, gdzie na I etapie STES-R zostaly
przeanalizowane warianty przebiegu przedsigwzigcia. Analiza miala za zadanie wskazac,
ktére z réznych rozwigzan bedzie najlepsze pod wzglegdem technicznym, ekonomicznym, jak
tez z punktu widzenia §rodowiskowego. Istotnym elementem STES-E Etap I byla analiza
konfliktéw spolecznych, ktéra odbyla si¢ podczas przeprowadzenia akcji informacyjnej,
skierowanej do mieszkahcéw gminy, przez ktére przebiega planowane przedsigwzigcie.

Dotychczasowe spotkania z mieszkancami, to spotkania informacyjne dla
spolecznosci lokalnej, organizowane z inicjatywy Inwestora. Informowanie spoleczefistwa
nalezy do polityki Inwestora, jakim jest GDDKiA. Spotkania mialy na celu przybliZzenie



mieszkancom celu i charakteru planowanego przedsigwzigcia. Zasadniczo odbywaly sig
jeszcze na etapie powstawania poszczeg6lnych wariantow na etapie STES.

Akcja informacyjna dla mieszkancéw (z inicjatywy Inwestora) rozpoczgta si¢ znacznie
wezeéniej, niz termin zlozenia wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zawierajacego Karte Informacyjna Przedsigwzigcia. Na podstawie
zlozonych dokumentéw Organ wydal postanowienie o obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko w tym wykonania raportu oos.

Wobec powyzszego wiasciwe konsultacje spoleczne w zwigzku ze stwierdzonym
w trakcie przedmiotowego postepowania obowigzkiem przeprowadzenia  oceny
oddziatywania na §rodowisko na etapie decyzji o rodowiskowych. uwarunkowaniach zostaly
przeprowadzone przez Wéjta Gminy Przytoczna, ktéry jest whasciwym organem do wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, co wynika z zapiséw ustawy o udoste¢pnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko. W tym zakresie m.in. zostaly przeprowadzone
30-dniowe konsultacje spoleczne oraz w dniu 02.08.2024 r. odbyla si¢ otwarta rozprawa
administracyjna dla spoleczenstwa.

W ocenie Organu spotkania informacyjne prowadzone przez Inwestora
z mieszkancami przed zlozeniem wniosku o wydane decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach umozliwily na wczesnym etapie przygotowania inwestycji zapoznanie sig
i wypowiedzenie w zakresie przebiegu wariantéw poinocnych i poludniowych obwodnicy.

Jednoczeénie obowigzkiem Inwestora/Wnioskodawcy jest przedstawienie wariantéw
przedsigwziecia, zardwno w karcie informacyjnej przedsiewzigcia jak i na etapie raportu 0os.

Procedura analizy wielokryterialnej przeprowadzona na etapie STES shizy
Whioskodawcy podjeciu  decyzji o wariancie najkorzystniejszym (preferowanym),
i w przypadku obwodnicy Przytocznej jest to réwniez wariant jest to wariant
najkorzystniejszy dla §rodowiska. Wczesne etapy procedury projektowej, w tym uzyskiwanie
uzgodnien o charakterze technicznym od innych jednostek (up. warunki techniczne gestoréw
sieci lub jednostki planowania i rozwoju gmin) wplywaja bezpos$rednio na ostateczne
rozwigzania techniczne i musza by¢ dokonane na etapie poprzedzajacym ostatecznie
prezentowana koncepcj¢ wariantow. '

Ustalenia z udziatem wladz Gminy i przedsigbiorcéw pozwolilo na lepsze zrozumienie
uwarunkowan komunikacyjnych miejscowoéci. Migdzy innymi na tej podstawie stwierdzono,
7e slaboscia wariantéw poludniowych jest zachowanie ruchu towarowego i dostawczego,
zwiazanego z obshuga terenéw produkcyjnych polozonych pomigdzy istniejacg droga krajowa
a linia kolejowa, w obrgbie miejscowosci. Pojazdy dojezdzajace do tych terenow
produkeyjnych, albo nie bgda korzystaty z obwodnicy w ogole, albo zjezdzajac na ktoryms
z nowo zaprojektowanych skrzyzowan ostatni odcinek beda pokonywaly wéréd zabudowan
mieszkalnych poludniowej czgsci miejscowosci.

Zgodnie z wyjaénieniami Inwestora celem analizy wielokryterialnej przedstawionej
réwniez w raporcie oddzialywania na $rodowisko jest ocena wszystkich mozliwych do
realizacji wariantéw przedsigwziccia oraz klasyfikacja wariantow, poczynajac od najlepszego
wedhug tej oceny do najgorszego. Nie podwaza to idei analizy wielokryterialnej, w ktorej
pojedyncze kryterium lub jedna strategia nie decyduja o rankingu lub wyborze wariantu.

Inwestor w ww. wyjasnieniach wskazal, ze wéréd metod Wielokryterialnej Analizy
Poréwnawczej mozna wyodrebni¢ grupg algorytmow polegajacych na budowie skalaru,
ktérego warto§é liczbowa . stanowi syntetyczny wskaznik - oceny - tzw. "metody
matematyczne". Zastosowanie w ocenie wielokryterialnej metod polegajacych na budowie
skalaru wymaga nadania wszystkim kryteriom wartosci liczbowych niemianowanych. Dzigki
temu mozna wzajemnie porownywac i ocenia¢ warianty rozwigzan uwzgledniajac nie tylko
cechy ilosciowe, ale i jako§ciowe. Niektore algorytmy tej grupy daja realng mozliwosé
uwzgledniania zréznicowanej dla decydenta waznoéci kryteriow oceny. Proponowany system
oceniania’ wariantowych rozwigzah powinien pozwala¢ na poréwnanie i oceng zbior6w
dowolnej wielkosci pod wzglgdem postulowanej liczby cech - kryteriéw oraz umozliwiaé
jednoznaczny wybér rozwigzan najkorzystniejszych, spelniajacych stawiane wymagania
i mieszczacych si¢ w istniejacych ograniczeniach.



W procesie oceny Inwestor wyjaénil, ze zastosowal zarowno cechy niemierzalne, nie
dajace sie bezposrednio wyrazi¢ liczbowo oraz cechy mierzalne, wyrazone wielkoSciami
liczbowymi. Cechy niemierzalne podlegaja kwantyfikacji i ostatecznie wyraZone s3 réwniez
wielko$ciami liczbowymi, co pozwala na ich poréwnanie i ocene. W' algorytmie metod
matematycznych Inwestor zastosowat tzw. kodowanie, ktore ‘polega na sprowadzeniu
wartoéci mianowanych do niemianowanych, dzigki czemu mozliwe jest przeprowadzenie
analizy poréwnawczej i oceny zbioréw rozwiazan. Rozpatruje si¢ przy tym cechy rosnace
badz malejace, czyli stymulanty i destymulanty, zaleznie od tego czy chcemy
maksymalizowaé (np. efektywnosé, jakosé, itp.), czy minimalizowa¢ (np. koszty, czas, itp.).
‘W celu uzyskania poréwnywalnosci sprowadza si¢ wartosci cech rosngcych do malejgcych
(w przypadku minimalizacji) lub malejacych do rosngcych (w przypadku maksymalizacji).

Analiza wielokryterialna wariantéw wykonywana byla na podstawie danych
o $rodowisku zgromadzonych na potrzeby KIP oraz Raportu. . . ‘ _

* © W grupie kryteriéw océny wariantéw w analizie poréwnawczej podzielonej na grupy
kryteriow i podkryteria uwzgledniono kolizjg z ogroédkami dziatkowymi (jako kryterium
spoleczne). ' '

Ogrodki dzialkowe, na tle innych obiektéw o podobnym charakterze, s3 bardzo stabo
‘zagospodarowane (réwniez technicznie). Ich zagospodarowanie jest niepelne, czes¢
powierzchni stanowi nieuzytek, nieliczne altany maja zwykle charakter barakow.

Plantacja drzew tlenowych zostala wyrézniona ze wzgledu na specyficzny charakter
i funkcje (uznawana wiadnie za ekologiczna). Nie jest to gatunek rodzimy, natomiast nie
zostat sklasyfikowany jako inwazyjny. Drzewa tlenowe charakteryzuja si¢ duzym przyrostem
rocznym i efektywnym pochlanianiu dwutlenku wegla z atmosfery, dlatego tez, biorg pod
uwage zasady zréwnowazonego rozwoju, plantacj¢ drzew tlenowych oceniono w aspekcie
kryterium $rodowiskowego. W przypadku gruntéw pokrytych lasami: zadecydowata ogolna
zasada, zeby w kofcowych zestawieniach nie uwzglednia¢ kryteriow nier6znicujacych.
Wszystkie warianty w rejonie wlaczenia do drogi istniejacej, na stosunkowo krotkim odcinku
przekraczaja tereny leéne. Lasy maja charakter gospodarczych boréw sosnowych a rzadziej
laséw ligciastych. Ze wzgledu na poréwnywalng dtugos¢ przekroczenia i niewielka warto$¢
przyrodnicza, nie zostaly uwzglgdnione w koficowych wynikach analizy.

W odniesieniu do analizy akustycznej zgodnie z zapisami raportu oo$ inwestor
przewidziat rezerwg terenu pod ewentualne zabezpieczenia akustyczne, co ha obecnym etapie
pozwala na uwzglednienie odpowiednich rozwigzah w projekcie bez stawiania ekranow
akustycznych.

Zaréwno w przypadku wariantéw péinocnych jak i potudniowych przeprowadzono
ocene oddzialywania akustycznego na zabudowg mieszkaniows.

Powyzsza ocena wykazala, ze zabudowa zlokalizowana przy poszczegdlnych ulicach
czgéci ponocnej miejscowosci Przytoczna jest oddalona od osi planowanego przedsigwzigcia
w nastepujacych odleglosciach:

1) zabudowa przy ul. Gajowej: ‘

odleglo$¢ zabudowy od osi planowanego przedsigwzigcia ok. 174-191 odleglosé

zabudowy od istniejacej DK24 ok. 258 m _

W rejonie ul. Gajowej w warianciec 4 w roku docelowym obliczen 2041 r. nie
prognozuje si¢ przekroczen wartosci dopuszczalnych pozioméw halasu od oddziatywan
skumulowanych. Beda dotrzymane warto$ci dopuszczalne pozioméw halasu zgodnie
z obowiazujacymi przepisami prawa,

2) zabudowa przy ul. Ogrodowe;j:

odleglo$é zabudowy od osi planowanego przedsigwzigcia ok. 158 m odleglosc

zabudowy od istniejacej DK24 ok. 542 m

W rejonie ul. Ogrodowej w wariancie 4 w roku docelowym obliczen 2041 r. nie
prognozuje si¢ przekroczeh wartosci dopuszczalnych pozioméw hatasu od oddziatywan
skumulowanych. Beda dotrzymane warto$ci dopuszczalne poziomoéw halasu zgodnie
z obowiazujacymi przepisami prawa;

3) zabudowa przy ul. Géme;j:

odleglosé zabudowy od osi planowanego przedsigwzigcia ok. 180-185 m odlegtos¢

zabudowy od istniejacej DK24 ok. 255 m



W rejonie ul.. Gémej w wariancie 4 w roku docelowym obliczen 2041 r. nie
prognozuje si¢ przekroczen wartosci dopuszczalnych poziomow halasu od oddzialywan
skumulowanych. Beda dotrzymane warto$ci dopuszczalne pozioméw halasu zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa.

4) zabudowa przy ul. Wioskiej:

odlegloéé zabudowy od osi planowanego przedsigwzigcia ok. 290-360 m odleglosé

zabudowy od istniejacej DK24 ok. 15 m

W rejonie ul. Wioskiej w wariancie 4 w roku docelowym obliczefi 2041 r. nie
prognozuje si¢ przekroczen warto§ci dopuszczalnych poziomow halasu od oddzialywan
skumulowanych. Beda dotrzymane warto§ci dopuszczalne pozioméw hatasu zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa.

Natomiast warianty poludniowe w szczeg6lnoSci wariant czarny przechodzi przy
granicy dziatek, dla ktérych wydano warunki zabudowy m.in. dziatka o numerze 153 obrgb
Przytoczna.

Szczegélowa analiza przebiegu wariantu czamego (W2) w stosunku do istnicjace;j
zabudowy, wykazala, ze ze wzgledu pa zblizenie do terenéw dla ktérych wydano warunki
zabudowy na cele mieszkalne w wariancie W2 (A,B) nalezy przewidzie¢ rezerwg terenu pod
ewentualne zabezpieczenia akustyczne w km ok. 2+200-2+500 di. 300 m strona P,
2+900-3+300 dt. 400 strona P, wysoko§é 4 m. W chwili obecnej w miejscach gdzie wystgpuja
dziatki z wydanymi warunkami zabudowy, przewidziano rezerwe terenows pod przyszle
zabezpieczenia akustyczne. Na obecnym etapie (ze wzgledu, iz czgsé dzialek jest dziatkami
o duzych powierzchniach) nie mozna stwierdzi¢ jaka czgé¢ dziatki bgdzie podlegala ochronie
akustycznej. Dodatkowo majac na uwadze, iz nie wszgdzie obowigzuja MPZP, a zgodnie
z art. 115 POS ,,w razie braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oceny,
czy teren nalezy do rodzajéw terenéw, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1, wiasciwe
organy dokonujg na podstawie faktycznego zagospodarowania i wykorzystywania tego
i sasiednich teren6w”, dla terenéw gdzie wystepuja warunki zabudowy, przewidziano rezerwe
terenowg.

Ponadto analiza poréwnawcza oddzialywania poszczegélnych wariantow na
srodowisko spoleczne i przyrodnicze wykazala, ze warianty potudniowe (W1 niebieski 1 W2
‘czarny) w znaczacy sposob zblizajg si¢ do terenow przeznaczonych na cele mieszkaniowe.
W tych wariantach obwodnica zblizy si¢ docelowo do terenow chronionych akustycznie
(terenéw mieszkaniowych) i bgdzie wymagala podjecia dzialan minimalizujacych, w postaci
budowy ekranéw. Tereny wzdhuz poludniowych wariantéw przeznaczono pod rozwdj Gminy
w kierunku zabudowy mieszkaniowe;.

Obecny rozklad funkcji realizowanych w granicach miejscowoSci Przytoczna,
wskazuje na zauwazalna koncentracj¢ terenéw produkcii i wielkopowierzchniowych ustug na
p6hnoc od aktualnego przebiegu DK24 i jednoczesnie na poludnie od linii kolejowe;.

W zakresie powiazan komunikacyjnych, na pétnoc od drogi, znajduja si¢ jeszcze dwa
inne, duze zaklady: Przedsigbiorstwo Hodowlano Rolnicze i kopalnia kruszyw naturalnych.

W ocenie Organu przeprowadzone w raporcie analizy akustyczne i wnioski z niej
wynikajace sa prawidlowe. Dla przedmiotowej inwestycji przewidziana jest analiza
porealizacyjna, ktora pozwoli na okrelenie rzeczywistego oddzialywania inwestycji

: W  ramach analizy wariantowej przeanalizowano réwniez = uwarunkowania
komunikacyjne miejscowosci. Migdzy innymi na tej podstawie stwierdzono, Ze slaboscia
wariantéw poludniowych jest zachowanie ruchu towarowego i dostawczego, zZwigzanego
z obshiga terené6w produkcyjnych polozonych pomigdzy istniejaca droga krajowa a linig
kolejows, w obrebie miejscowosci. Pojazdy dojezdzajace do tych terenéw produkcyjnych,
albo nie beda korzystaly z obwodnicy w ogéle, albo zjezdzajac na ktérym§ z nowo
zaprojektowanych skrzyzowafi, ostatni odcinek beda pokonywaly wéréd zabudowan
mieszkalnych potudniowej czgéci miejscowosci. ‘ '

Warianty poinocne maja tu duza przewage pod wzgledem wyprowadzenia ruchu
z centrum miejscowosci, nie powoduja obciazenia dodatkowych terenéw mieszkalnych
i w konsekwencji poprawiaja warunki i bezpieczenstwo ruchu lokalnego dla pieszych,
rowerzystow i zmotoryzowanych mieszkahcéw Przytocznej. W ocenie Organu w ramach
budowy obwodnicy w wariancie péinocnym nr 4, zostanie wprowadzone bezpoSrednie
powigzanie drogi gminnej 004139F za pomocy skrzyzowania z obwodnicg. Warianty
poéhnocne, chociaz nieco dhuzsze, nie zblizaja si¢ W znaczacy sposob do istniejgcej ani



planowanej zabudowy mieszkaniowej, tak jak ma to miejsce W przypadku wariantow
potudniowych. Jednoczesnie pozwola na obshige istniejacych i planowanych terenéw
produkeyjnych bezposrednio z drogi krajowej (obwodnicy), eliminujac koniecznosé
przejazd6w wéréd zabudowar mieszkalnych Przytocznej. Podkreslenia wymaga rowniez fakt,
7e w ramach budowy obwodhicy w wariancie 4 zostala zaplanowana réwniez rozbudowa
drogi krajowej nr 24 w km od okoto 38+257 do okolo 38+430 oraz od okolo 43+118 do okolo
44+600, ktéra poprawi bezpieczenstwo ruchu na rozwazanym odcinku DK24. Obwodnica
zostanie powigzana ze starodrozem drogi krajowej nr 24 w wariancie 4, w km okoto 43+050.
Na obecnym etapie prac wlaczenie to planowane jest jako skrzyzowanie typu rondo.
Rozwigzanie to zalicza si¢ do jednych z- bezpieczniejszych rozwiazan, gdyz na
rondzie wystepuje geometryczne wymuszenie redukcji predkosci a wszystkie relacje sa
podporzadkowane w jednakowy sposob. Dodatkowe czynniki wplywajace na bezpieczenstwo
to: brak zakretéw o kacie prostym, lepsza widocznos¢, wymuszanie nizszej predkosci na
‘samym skrzyzowaniu, a takze jazda w tym samym kierunku, co eliminuje jeden
z najgrozniejszych wypadkéw, jakim sg zderzenia czolowe.

W zakresie podnoszonej kwestii polaczenia wariantéw 3 i 4 Organ stoi na stanowisku,
7e ze wzgledu na podjeta uchwal¢ Rady Gminy Przytocznej nr LVIIL.370.2023 z dnia
29 czerwca 2023 r. w sprawie przystapienia do sporzadzania ‘miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu polozonego w obrgbie Nowa Niedrzwica
i Przytoczna przy linii kolejowej, brak jest mozliwosci polaczenia wariantu 3 i 4, poniewaz
taki przebieg obwodnicy kolidowalby z terenami objetymi ww. ‘uchwale Rady Gminy
Przytoczna. Tym samym budowa obwodnicy w tym przebiegu, bylaby sprzeczna
z podejmowanymi przez gming kierunkami rozwoju inwestycyjno-przemystowego.

Natomiast w zakresie zarzutu dotyczacego informowania spoleczenstwa o wariantach
inwestycyjnych podczas przeprowadzonej przez Organ rozprawy administracyjnej oraz
przedtozonych wyjasnieniach inwestor = przypomnial, ze spotkanie  informacyjne,
organizowane w zwiazku z realizowanymi pracami w zakresie przygotowania obwodnicy
miejscowosci Przytoczna odbylo si¢ 26.10.2021 r. o godzinie 17:00 w Gminnym Oérodku
Kultury. W spotkaniu udzial wziglo okolo 80 oséb, cheé wpisania si¢ na listg wyrazilo
68 o0sob. :

Na spotkaniu opracowane warianty przebiegu trasy zostaly omowione przez
projektantéw, ktérzy dodatkowo odpowiadali na pytania uczestnikéw. Po zakonczonej
prezentacji byta rowniez mozliwosé wypelniania: wnioskéw dotyczacych uwag, propozycii,
spostrzezeh i opinii, oraz ankiet dotyczacych zaproponowanych wariantow obwodnicy
miejscowosci Przytoczna w ciggu drogi krajowej nr 24.

Przekazano rOwniez materiaty w wersji elektronicznej, ktére wowczas zostaly
zamieszczone do publicznej wiadomosci na stronie internetowej pod nastgpujacymi adresami:

- Urzgdu Gminy Przytoczna,

https://przytoczna.pl/aktualnosci/warianty-obwodnicy-przytocznej-spotkanie-

informacyijne-dla-mieszkancow.html;
- oraz na stronie rzadowej GDDKIA .

https://www. gov.pl/web/gddkia-zielona-gora/warianty-obwodnicy-przytocznej---
spotkanie-informacyjne-dla-mieszkancow

Byly to nastgpujace materialy:

—rysunek orientacyjny,

— plakaty informacyjne,

— formularz zglaszania uwag i wnioskow.

— ankieta dotyczgca zaproponowanych wariantéw trasy
W ocenie Wojta Gminy Przytoczna kazdy z mieszkancéw mogt ankietg pobrac, wypelnié
i przekazaé na podany adres. Na wskazanych stronach internetowych podano informacje, ze
wypekione wnioski dotyczace uwag, propozycji, spostrzezefi i opinii, oraz ankiety dotyczace
budowy obwodnicy miejscowosci Przytoczna w ciagu drogi krajowej nr 24 bedzie mozna
wysyla¢ poczta tradycyjng na adres jednostki projektowej lub na wskazany adres mailowy.
Do urzedu gminy inwestor wowczas przekazal material do zamieszczenia na stronach
internetowych oraz w celu umieszczenia na tablicach informacyjnych. Dodatkowo Wit
Gminy przeprowadzil na szeroka skalg akcj¢ informacyjng w wyniku ktorej przekazano 379
ankiet.



Dodatkowo udostepniono na portalu YouTube 2 filmy przedstawiajace przebieg trasy
w czterech wariantach.

Warianty przebiegu obwodnicy dostepne s3 pod ponizszymi adresami:
- wariant 11 2: https://www.youtube.com/watch?v=zwrY QuwlkzI
- wariant 3 i 4: https://www.youtube.com/watch?v=YEDFnNIb-qw
W postepowaniu z udzialem spoleczefstwa innych uwag i wnioskéw nie zgtoszono.

W dniu 2 sierpnia 2024 r. w Gminnym Oérodku Kultury w Przytocznej odbyla si¢
rozprawa otwarta dla spoleczenstwa w ramach prowadzonego postepowania, w ktérej
w imieniu inwestora uczestniczyli Przedstawiciele Generalnej Dyrekcji Droég Krajowej
i Autostrad Oddziat Zielona Géra w osobach: ’
Grzegorz Kaliszewski — Z-ca Dyrektora Oddziatu ds. inwestycji
Izabela Wojcikowska - Naczelnik wydziatu ochrony $rodowiska
Maciej Janecki - Naczelnik wydziatu dokumentacji
Matgorzata Fortuna - Pracownik wydzialu dokumentacji
Marcin Glodek — Kierownik projektu reprezentujacy Biuro Projektowe MOSTY KATOWICE
Sp. z 0.0. oraz mieszkancy miejscowosci Przytoczna.

Protokél z rozprawy administracyjnej sporzadzony odrgcznie na miejscu W dniu
rozprawy wraz ze sporzadzonym stenografem z rozprawy zostat udostepniony przez organ na
stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej w dniu 09.08.2024 1.

Pismem z dnia 16.08.2024 r. strony postcpowania wniosly uwagi i zastrzezenia co do
przeprowadzonej rozprawy otwartej dla spoleczefistwa oraz sporzadzonego ze spotkania
protokohn. Uwagi dotyczyly czytelno$ci protokotu oraz braku jego odczytania podczas
rozprawy, mozliwosci jego podpisania, braku wskazania, Ze stenogram stanowi zalgcznik do
protokohu oraz, e termin rozprawy zostal wyznaczony w trakcie sezonu urlopowego.

W ocenie Organu przedstawione zarzuty w odniesieniu do czytelnosci protokolu
z rozprawy sa bezzasadne z uwagi na czytelno$¢ skanu zamieszczonego w BIP. Ponadto brak
podpiséw stron na protokole nie jest naruszeniem art. 10 kpa z uwagi na dolgczony stenogram
oraz listg obecnoéci. W zwiazku z tym strony postgpowania byly obecne i ich prawo do
czynnego udzialu zostalo zapewnione w czynnosci procesowej jaka jest rozprawa
administracyjna z udzialem spoleczefistwa. Strony mialy takze mozliwos¢ zabrania glosu
a nawet wniesienia uwag do protokotu, co réwniez stanowi o realizacji uprawnienia z art. 10

kpa.

Natomiast brak w protokole informacji o stenogramie nie ma znaczenia z uwagi na
jego publikacj¢ w BIP wraz z protokolem. Odnoénie terminu rozprawy w okresie urlopowym
organ wskazuje, ze przepisy nie nakazuja uwzgledniania okresu urlopowego w czynnoSciach
procesowych w zwigzku z tym mozliwos¢ udziat stron postepowania jak i spoleczenstwa
W rozprawie.

Organ powinien zapewnié zgodnie z art. 12 kpa zasadg szybkoséci postepowania
w zwiazku z tym wstrzymanie rozprawy byloby nieuzasadnione. Ponadto zarzut braku
mozliwosci wzigcia udziatu w rozprawie zostal podniesiony przez osoby, ktore byly obecne
na rozprawie. Poza tym uczestnictwo w postgpowaniu jest prawem, a nie obowiazkiem strony.

Dzialajgc w myé§l art. 10§1 kop.a, obwieszczeniem poinformowano strony
postepowania o zgromadzeniu caloéci materiatu dowodowego w sprawie o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla analizowanego przedsigwzigcia oraz o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ w terminie 7 dni, co do zebranych dowoddéw i materiatéw. Ponadto organ
obwieszczeniem z dnia 10.09.2024 r. zawiadomil strony postgpowania o przediuzeniu terminu
zalatwienia sprawy. Obwieszczenia zostaly zamieszczone w Biuletynie Urz¢du Gminy
Przytoczna, tablicy ogloszen urzgdu gminy oraz tablicach ogloszeh m. Przytoczna. Na skutek
przedmiotowégo zawiadomienia, strony zapoznaly si¢ z aktami sprawy.



Niniejsza decyzj¢ wydano po przeprowadzeniu oceny oddziatywania na srodowisko,
biorac pod uwage wyniki uzgodnien i opinii, 0 ktérych mowa w art. 77 ust. 1 ustawy 00§,
ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na érodowisko oraz wynik
postepowania z udziatem spoleczenstwa.

Drzialajgc na podstawie art. 10§1 i art. 49 Kpa, obwieszczeniem z dnia 10.09.2024 1.
znak: RGG.6220.4.14.2023, Wéjt Gminy Przytoczna zawiadomil strony postgpowania
o zgromadzeniu caloéci materialu dowodowego W sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla analizowanego przedsiewzigcia oraz o mozliwosci
wypowiedzenia, co do zebranych dowodéw i materialow. W toku prowadzonego
postepowania administracyjnego, strony skorzystaly z przyshugujacych im uprawnien
i pobraty kopi¢ dokumentacji.

W zwiazku z tym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie: ,
Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwolania do Samorzgdowego Kolegium

Odwolawczego w Gorzowie Wikp. za posrednictwem Wéjta Gminy Przytoczna w terminie 14 dni od
dnia otrzymania decyzji. _ '

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postgpowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

Zalaczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia

2. Klauzula informacyjna

Otrzymuja:

1. Skarb Panstwa - Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad
dzialajacy przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad
ul. Bohateréw Westerplatte 31, 65-950 Zielona Goéra
Pelnomocnik — Pawet Telicki

2. strony postepowania — zgodnie z art. 49 Kpa
przez obwieszczenie

3. strona internetowa: bip.przytoczna.pl

4. a/a

Do wiadomoéci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska
ul. Jagiellonczyka 13, 66-400 Gorzé6w Wikp.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
Os. Centrum 16, 66-300 Miedzyrzecz
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Zarzad Zlewni w Gorzowie Wikp.
ul. Walczaka 25A, 66-400 Gorzow Wikp.

Zwolnione z oplaty skarbowej zgodnie z art. 7 pkt 2
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej
(Dz. U. 22023 r. poz. 2111 z poén. zm).



Zalacznik
do decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
znak: RGG.6220.4.16.2023 z dnia 04.10.2024 r.

Charakterystyka przedsi¢wziecia.

Projektowana inwestycja polega¢ bedzie na budowie, po nowym sladzie, obwodnicy
miejscowoéci Przytoczna w ciggu drogi krajowej nr 24. Zatozono, Ze nowa obwodnica bgdzie
drogg krajows. Dhlugo§¢ drogi po nowym S§ladzie, w wariancie preferowanym przez
wnioskodawce, wyniesie okolo 5,95 km. Przedsigwzigcie obejmuje rowniez rozbudowg
DK?24 w wariancie wnioskowanym przez inwestora w km od okoto 38+257 do okoto 38+430
oraz od okoto 43+118 do okolo 44+600. Planowane przedsiewzigcie zlokalizowane bedzie na
terenic wojewodztwa lubuskiego, w powiecie miedzyrzeckim w gminie Przytoczna,
w obrebach: Przytoczna, Twierdzielewo, Nowa Niedrzwica i Goraj.

Poczatek trasy przewidziano okolo km 38+430 istniejacej drogi krajowej nr 24,
ksztattujac swoj przebieg po p6inocnej stronie miejscowosci. W km ok. 0+380 obwodnica
przecina starodroze DK24 tworzgc skrzyzowanie. W km ok. 0+640 obwodnica przebiega nad
istniejaca linig kolejowa nr 363. Nastepnie po fuku w planie trasa przebiega przez tereny
lesne, odbijajac w kierunku zachodnim, mijajac istniejaca zabudowg mieszkaniowa. Swoj
przebieg trasa ksztattuje do przecigcia z droga powiatowg nr 1324F, gdzie w km ok. 3+483
utworzy skrzyzowanie, przecinajac linig energetyczng oraz mijajac zabudowe jednorodzinna.
Planowana obwodnica odbija w kierunku potudniowo zachodnim przechodzac nad
istniejacym ciekiem mijajac tereny przemyslowe. Nastepnie trasa zbliza si¢ do skrzyzowania
z droga gminng nr 004319F w km ok. 4+830 przecinajac tereny ogrodkow dziatkowych,
by nastepnie odbié swym przebiegiem w kierunku poludniowym. W km ok. 5+402 planowana
trasa obwodnicy przechodzi ponownie nad istniejaca linig kolejowa nr 363.
Za projektowanym obiektem nad linig kolejow trasa przebiega przez tereny lesne zblizajgc
si¢ do wiaczenia w istniejacy przebieg drogi krajowej. Koniec trasy dlugoéci okolo 5,95 km
przewidziano okoto kilometra 43+118 istniejacej drogi krajowej tworzac skrzyzowanie typu
rondo ze starodrozem DK24.

W ramach zadania zaprojektowano 4 warjanty projektowe. Dodatkowo zaprojektowano
podwarianty ,,1A” ,,1A1”, ,1B”, ,,1B1”, ,2A”, 2A1”, ,2B” i ,,2B1” dla wariantow 1 1 2.

W zakresie zamierzenia inwestycyjnego planuje sig:
1. Budowe obiektéw drogowych:
—jednojezdniowej dwupasowej drogi krajowej o parametrach:

» kategoria: krajowa

* klasa techniczna: GP (gtéwna ruchu przyspieszonego)
» przekroj: dwukierunkowy 1/2

» szeroko§¢ pasa ruchu: 3,5m

« szeroko$¢ obustronnych poboczy utwardzonych: opaski zewngtrzne 0,75 m
« szeroko$é obustronnych poboczy gruntowych:  min. 0,75 m.

— skrzyzowan,

— drog dojazdowych do dzialek i nieruchomosci



2. Rozbudowe istniejacej drogi krajowej do parametrow:

 kategoria: krajowa

* klasa techniczna: GP (gldéwna ruchu przyspieszonego)
» przekroj: dwukierunkowy 1/2

* szeroko$¢ pasa ruchu: 35m

« szeroko$é obustronnych poboczy utwardzonych: opaski zewngtrzne 0,75 m
» szeroko$¢ obustronnych poboczy gruntowych:  min. 0,75 m

3. Przebudowe drég poprzecznych (starodroze DK24, droga powiatowa nr 1324F, drogi
gminne nr 0043 14F, 004301F, 004319F)

4. Budowe obiektéw inzynierskich:
— wiaduktow,

—~ mostow,

— przepustow.

5. Budowe urzadzen ochrony Srodowiska:

— ekranéw akustycznych,

— urzadzen podczyszczania wod opadowych,
— przej$é dla zwierzat.

6. Budowe urzadzen technicznych drogi:

— os$wietlenia,

— urzadzeh odwadniajacych i odprowadzajacych wody opadowe,
— budowa urzadzen bezpieczefistwa i organizacji ruchu.

7. Przebudowe urzadzen infrastruktury technicznej niezwiazanej z droga:
— sieci elektroenergetycznej wysokiego, redniego i niskiego napigcia,

— sieci telekomunikacyjne;j,

— sieci kanalizacyjnej nie stuzacej odwodnieniu drogi,

— sieci gazowej,

- sieci wodociagowej,

— sieci melioracyjnej.

8. Wycinke zieleni kolidujacej z inwestycja.

9. Budowg drog dla pieszych i dla rowerow.

Planowana jest réwniez budowa mostu (na rzece Mgcinka) wraz z umocnieniem
koryta rzeki. Koryto cieku zostanie umocnione materiatami mozliwie zblizonymi do
naturalnych z zachowaniem pierwotnego spadku cieku. Skarpy koryta ciecku w miejscu kolizji
z droga zostang umocnione, a same koryto zostanie odmulone i wyczyszczone.

Niweleta drogi zostala zaprojektowana tak, by maksymalnie wkomponowaé¢ sig
w otaczajacy krajobraz, zachowujac przy tym zgodno$¢ przepisow, co do pochylen
podhuznych i poprzecznych, zwiazanych z lokalizacja weziéw drogowych oraz istniejacej
sieci drogowe;.



Sredniodobowe prognozowane nateZzenie ruchu drogowego na projektowanej
obwodnicy miejscowoéci Przytoczna w ciagu drogi krajowej nr 24 w wariancie
inwestycyjnym 4 wyniesie w zaleznoci od odcinka drogi w roku 2030 do 8856
pojazdow/dobe i w roku 2039 do 10246 pojazdéw/dobg.







